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Vevehrter Doktor Bruckner,

ich lege fiir Sie und
Dr, Zillich die im DONAUSCHWABEN vom 13,1, ver=-
offentlichte Leserzuschrift des Benaters Dipl.=~
Ing. Jakob Agnes bel.

Sie zeigt, wie ein Banater Akademiker (40 Jahre alt),
der erst vor 1 Jahr herausgekommen ist, die Lage '
im Banet sieht. Er ist liber die Stellungnahme der
FeAoZo (Dr.ReiBmiiller) einfach empdrt.

Stocker und Schmidt sind stédndige Leser des DONAU~

SCHWABEN.,

IThe
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Warum Zeitgeschichte der Banater

Schwaben?

Gedanken zu einer umstrittenen Frage

Gegen Darlegungen zur sogenann-
ten | Zeitgeschichte” der Banater
Schwaben sind gelegentlich allerlei
Bedenken zu horen. Wen in der brei-
teren Offentlichkeit interessiert schon,
was sich in der kleinen Welt der Bana-
ter Schwaben zwischen 1918 und
1944 zugetragen hat? Wem nutzt es,
wenn dabei alte Gegensatze aufge-
frischt werden und so die Einigkeit ge-
stort wird? Warum sollen wir ,,unser
eigenes Nest beschmutzen”, indem
wir auch unangenehme Seiten unse-
rer Zeitgeschichte erhellen? Ist es
nicht pietatlos, von Toten, die sich
nicht mehr verteidigen konnen, Nega-
tives auszusagen? Haben wir genu-
gend beweiskraftige Unterlagen zu
objektiven zeitgeschichtlichen Aus-
sagen? Wie weit konnen personliche
Aussagen aus der Erinnerung des
Verfassers oder Wiedergaben miind-
licher Aussagen schon verstorbener
.Wissenstrager” ernst genommen
werden?

Allen diesen und wahrscheinlich
auch noch manchen anderen Beden-
ken kann eine gewisse Berechtigung
nicht abgesprochen werden. Es fragt
sici ledigiich, ob sie gewicitiy genug

sind, um Ausfiihrungen zur Zeitge-

schichte grundsatzlich abzulehnen.

Wer die Zeitgeschichte ablehnt,
muB sich namlich die Frage gefallen
lassen, wie weit seines Erachtens die
Beschaftigung mit der Vergangenheit
tiberhaupt sinnvoll oder uberfilissig
ist. Man kann diese Frage natiirlich
verneinen und sich konsequenter-
weise dann auch von der Zeitge-
schichte distanzieren. Wer aber
meint, ein Volk, das seine Geschichte
vernachlassigt, verleugnet  sich
selbst, beraubt sich seines Identitats-
bewuBtseins und verspielt damit auch
seine Zukunft als Volk, der darf auch
die Zeitgeschichte nicht ausklam-
mern. Er kann es auch nicht mit der
vielleicht naheliegenden Einschran-
kung: Geschichte und Zeitgeschichte
grundsatzlich wohl, nicht aber auch
die einer so kleinen Gruppe wie die
der Banater Schwaben. Denn zwi-
schen Volksgeschichte und Stam-
mesgeschichte sind die Grenzen
ebenso flieBend wie zwischen groBen,
kleineren und kleinsten Stammen.
Und die Gesamtgeschichte eines Vol-
kes und eines Raumes setzt sich in
erheblichem MaBe aus den Teilge-
schichten seiner Stamme und Regio-
nen zusammen.

Nun gut, konnte der Gedankengang
hier fortgesetzt werden, man sei
durchaus auch damit einverstanden,
daB die historischen Leistungen der
Donauschwaben im allgemeinen und
der Banater Schwaben im besonde-
ren in die Geschichte eingebracht
werden; nur sollte man sich dabei auf
das Positive beschranken und nicht
auch die ruckblickend peinlichen Sei-
ten mit einbeziehen. An diesem Punkt
jedoch beginnt die Sache dann wieder
in mehrfacher Hinsicht problematisch
zu werden. Macht man sich damit
nicht der Geschichtsfalschung schul-
dig? Werden nicht andere eines Ta-
ges das Verschwiegene doch aus-
breiten? Werden dann unsere einsei-
tig positiven Darstellungen noch ernst
genommen werden? Man wird sich

Nur Treue, die ein Volk
sich selber hiit,
kann Treue sein

zu Goit und Welt!

NN NN~

Von Kaspar Hugel

also schon fiir die volle Wahrheit ent-
scheiden missen!

Aber gibt es nicht auf der Ebene des
mehr Personlichen Dinge, die ausge-
klammert werden konnten? Dazu ei-
nige Beispiele aus dem Bereich des
mir gelaufigeren kultur- und schulpoli-
tischen Geschehens: daB Dr. Kaspar
Muth vor 1918 ,,Magyarone" war, daf
Dr. Michael Kausch 1924 Mitglied der
rumansichen National-Liberalen Par-
tei war, daB Bischof Dr. Augustin Pa-
cha und.Dr. Franz Krauter 1934 Hitler
einen Besuch abstatteten, daB Hans
Eck wegen parteipolitischer Betati-
gung disziplinarisch belangt wurde,
daB die Direktoren Domherr Josef
Nischbach und Dr. Josef Schiitz 1941
bzw. 1942 aus politischen Griinden
durch Paul Kindl, Hans Eck und Anton
Valentin ersetzt wurden.

Diese und ahnliche Tatsachen sind
im BewuBtsein direkt oder indirekt Be-
teiligter oder beteiligt Gewesener viel-
fach heute noch so emotionsgeladen,
daB sie als politischer Sprengstoff wir-
ken kénnen, sind aber flr die groBe
Entwicklungslinie in der Geschichte
des Banater Deutschtums nicht von
solchem Belang, daf ihre Ausklam-
merung als schwerwiegende Ge-

' schichtsfalschung bewertet. werden

muBte. Daher ware es durchaus
denkbar, daB man etwa nach dem
Zweiten Weltkrieg durch ausdriickli-
che Ubereinkunft oder durch still-
schweigendes Einvernehmen der
. Wissenstrager” zu einer diesbeziig-
lichen ,.Sprachregelung' hatte kom-
men konnen.

Das ist aber leider nicht geschehen.
Im Gegenteil: In einer Reihe umfang-
reicherer Publikationen und in vielen
kleineren Beitragen wurden immer
wieder Darstellungen und AuBerun-
gen zur Zeitgeschichte veroffentlicht,
die entweder durch Ausklammern der
eigenen Richtung unangenehmer
Tatsachen, durch unvollstandige.An-
gaben oder durch direkte personliche

Angriffe ein einseitiges bzw. falsches
Bild von der Entwicklung zwischen
1918 und 1944 vermittelten. In einer
Kettenreaktion von Darstellungen und
Gegendarstellungen wurde teilweise
schon vor und wahrend des Zweiten
Weltkrieges, groBtenteils aber danach
soviel Einseitiges, Unwahres, Unan-
genehmes und Peinliches zur Zeitge-
schichte der Banater Schwaben in
den Raum gestellt, daB es jetzt nur
mehr einen anstandigen Weg gibt:
Restlose Klarung der Streitfragen
nach dem Grundsatz der unbestechli-
chen Beachtung der Wahrheit und
des Grundsatzes der Wahrhaftigkeit,
ganz unabhangig davon, ob dies per-
sonlich oder im Sinne der einen oder
anderen ehemaligen politischen Rich-
tung angenehm oder peinlich ist.

Lediglich in zwei Punkten waren
Konzessionen an den politischen und
personlichen Anstand maglich und
erwunscht: Es gibt die personliche In-
tegritat beriihrende Peinlichkeiten, die
fir den Gesamtzusammenhang der
Zeitgeschichte von so nebensachli-
cher Bedeutung sind, daB sie mit gu-
tem Gewissen ausgeklammert wer-
den kénnten und soilten. Und zum an-
deren sollten unsere zeitgeschichtli-
chen Beitrage frei von personlicher
Gehassigkeit bleiben!

Auch bei vollster Beachtung. der
Tatsache, daB solche Ricksicht-
nahme in vieler Hinsicht und aus vie-
lerlei Griinden leichter gefordert als
gelbt werden kann, ergibt sich alles in
allem aus der nunmal gegebenen Si-
tuation eindeutig die SchiuBfolgerung,
daB die Beschaftigung mit der Zeitge-
schichte nicht nur berechtigt, sondern
geradezu notwendig ist. Wer aber an-
dere Dinge fir wichtiger und vordring-
licher halt, ist dadurch, daB sich an-
dere mit der Zeitgeschichte beschafti-
gen, in keiner Weise gehindert, selbst
zu tun, was ihm wichtiger und vor-
dringlicher erscheint. Personlich z. B.
hat mich meine ausgesprochene Vor-

Jeder Zoll ein Jagersmann, allerdings war er — Lm. Josef Appl, geb. 1888 in Mano-
ster/Branau — nur ein ,,Sonntagsjager*, denn hauptberuflich war er, der schon
langst verstorben ist, Bauer und besaB einen groBen Bauernhof. (Bildeinsender: J.
Albert, Josefplatz 9, 8700 Wiirzburg.)

liebe fiir Zeitgeschichte nicht daran
gehindert, mich seit Jahren laufend
mit der heimatpolitischen Lage der
Deutschen in Rumanien, also mit ei-
ner sehr aktuellen Gegenwarts- und
Zukunftsfrage, zu beschaftigen.

/ .Es geht nicht immer nur mit schiichtern
| vorgeiragenen Bitten . . . *

Stellungnahme eines Lesers zum Artikel Peter Ludwigs ,,Wo liegt die Zukunft der
Rumaniendeutschen®, veroffentlicht im ,,Donauschwaben‘* von 2. Dezember 1979

Sie treten so prompt und gewissen-
haft fur die Sache unserer Landsleute
ein. Dafiir danke ich Ihnen in meinem
Namen und dem des Ortsausschus-
ses meiner Heimatortsgemeinschaft.
Zweifellos teilen alle Banater und Sie-
benbtirger Landsleute lhren Stand-
punkt ohne Zuriickhaltung!

Ich bin seit einem Jahr ausgesie-
delt. Mir ist alles frisch und genau in
Erinnerung. So lange auch nur ein
aussiedlungswilliger Landsmann —
ganz gleich ob Schwabe oder Sachse,
kurz ,,Schwaxe", wie Peter Riesz das
so trefflich sagt, dort ist, dirfte sich
keiner von uns ein Blatt vor den Mund
legen, sondern muBte mitGefiihl.und
Vernunft, ja wenn es‘sein muB, mit
vollem Wagnis und personlichem Ein-
satz zur je rascheren und endgtltigen
Losung dieses Dramas beitragen.

Ich glaube, es geht nicht immer nur
mit . . . schiichtern vorgetragenen Bit-
ten, Flehen, schonen Worten'ui. dgl.
Von Zeit zu Zeit missen wir die Of-
fentlichkeit hierzulande und in der
ganzen freien Welt durch entschlos-
senes, massenhaftes Auftreten, mit
klaren, unmiBverstandlichen Forde-
rungen aufwirbeln, aufmerksam ma-

chen. Die Massenmedien bringen
verschwindend wenige und obendrein
sehr oft verschwommene Berichte
uber unsere Sache, ja oft, wie im Leit-
artikel des Herrn Dr. J. G. ReiBmdller,
sogar uns schadende, aber ganz be-
sonders den dort Verbliebenen Ver-
derben bringende Meinungen.

WeiB dieser Herr, daB im Osten
noch 2,5 Millionen Deutsche , leben'?
WeiB er, was diesen Menschen, durch
Deutschlands unglickbringendes
Kriegsunterfangen, wahrend und
ganz besonders nach dem Krieg fiir
unsagbares, unendliches Leid wider-
fahren ist? Wir konnen besser als ir-
gendeine andere Volksgruppe das
! eid der Juden verstehen. Dabei dau-
ert unser Leiden aber schon mehrals
35 Jahre! WeiB3 er, da3 auBer im Banat
und “Siebenblirgen-noch eine deut-
sche Volksgruppe.in Kasachstan unad
Altai , besteht“? Wei3 er, wie diese
sentstanden” sind und wie sie noch
bestehen?

Ich bin entriistet, wenn sich ein
,,Outsider”, dank seiner einfluBrei-
chen Position, erdreistet, indirekt aber
unmiBverstandlich zur Permanenti-
sierung des Leides, der Qual und Ver-

zweiflung unserer dort verbliebenen
Landsleute aufzurufen! Dafir muB3 er
sich, laut elementarstem Menschlich-
keitsgefuhl, vor diesen und vor uns
rechtfertigen, verantworten!

Oder ist er wahrend seines dortigen
Aufenthaltes an der Parteileine lon-
giert worden? Hat er sich Sand in die
Augen streuen oder rosarote Marchen
erzahlen lassen? Bedauerlich, daB so
etwas in einer der bekanntesten,
groBten deutschen Tageszeitungen
uberhaupt erscheint. Hat er denn dort
nicht, besonders auf dem Lande, mit
alten Menschen gesprochen, die alles
verloren haben durch Krieg, Ver-
schleppung.und Enteignung, die jetzt
350 Lei (annabernd 20 bis 25 DM)
Monatsrente erhalten, die noch kein
Wort der Rete oder Zeichen der Hilfe
von den dort Herrschenden erfuhren?
Odervon deren Enkeln und Urenkeln,
dig jetzt dort buchstablich schamlos
assimiliert werden? Hat er denn dort
nicht, im Banat oder in Siebenblirgen,
70- bis 80jahrige deutsche Manner
und Frauen bei der Feldarbeit in der
,,LPG" gesehen, Menschen, die nur
samstags morgens um Fleisch
Schlangestehen kénnen, um Speck

und Knochen zu erhalten? Hat er mit
jungen Deutschen privat, in der Fami-
lie gesprochen, ohne Anwesenheit
der Allmacht eines Verirauensman-
nes der Herrschenden, ohne zu einem
privilegierten Mitlaufer gefihrt zu
werden? Hat er irgendwelchen Kon-
takt zu ausgesiedelten Landsleuten,
die in der Bundesrepublik leben, zu
der Landsmannschaft oder irgendei-
nem bevollmachtigten Sprecher fiir
unsere Sache? Hat er diese Men-
schen, hier oder dort, gefragt, warum
sie bis 1941 nicht einmal den Gedan-
ken hatten auszusiedeln? Und wie sie
bis dahin, bis zum Beginn des Krieges
dort gelebt haben?

Aber, seien wir uns gegenuber ehr-
lich. Es ist unsere Schuld, der hier le-
benden Landsleute, der Landsmann-
schaft, wenn wir auf solche feinst im-
pertinente, hinterlistig schleichende
Einmischungen, zu Resignation an-
regende  Massenmedienbeeinflus-
sungen nicht prompt und energisch
reagieren, damit es so leicht keiner
wagt, ohne Uberlegung, ohne aus-
driickliches Mandat der dort in Leid
und Verzweiflung lebenden Lands-
leute bzw. ohne deren Befragung zu
sprechen.

Wenigstens soviel, wenn schon
ganze Seiten der Presse und Stunden
der Horfunk- und Fernsehanstalten
mit Berichten aus Kambodscha, indo-
nesien, Iran, Israel und anderen ,,na-
hegelegenen” geographischen Be-
reichen Uber Not, Elend, Leid und
Verzweiflung unschuldiger Menschen:
gewidmet werden. Es scheint, daB
auch in Zukunft mehr tiber in der Bun-
desrepublik eingetroffene Vietnam-
flichtlinge und deren Probleme; als
uber die Millionen verzweifelt warten-
den Deutschen im Osten berichtet
werden wird . . .

Dipl.-Ing. Jakob Agnes




Gine Chance fiir Rumanien
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Als unldngst AuBenminister Gen-
scher in Bukarest war, zerbrach ein
Tabu. Noch nie hatte ein Bonner Re-
gierungspolitiker bei einem Besuch
Ruméniens die dort anséssigen Deut-
schen vor der Offentlichkeit anders
als im Zusammenhang mit den Be-
griffen Familienzusammenfiihrung,
Umsiedlung. Ausreise erwahnt. Sie
als in Ruminien lebende sprachlich-
kulturelle Gruppe zu nennen und ein
Bonner Interesse auch nur anzudeu-
ten, daB sie fortbestehe — dies schien

eine unbekannte, héhere Macht zu |

verbiéten. s

So war denn mancher in Bukarest
tiberrascht, als der deutsche Aufien-
minister bei der obligaten Tischrede
die Hoffnung aussprach, daB die bei-
den Gruppen ‘deutschsprachiger Biir-
ger Ruminiens, die Banater Schwa-
ben und die Siebenbiirger Sachsen,
sich weiter entfalten, da anderer-
seits diejenigen von ihnen zu ihren

Angehorigen ausreisen konnten, die |

das winschten.

fiir die
Deutschen, die ins
Deutschland  wollen; gesicherte
Volksgruppenexistenz fiir = diejeni-
gen, die in der Heimat bleiben méch-
ten — auf den ersten Blick paBt das
gut zueinander, eines scheint das an-
dere zu erginzen. In Wahrheit aber
besteht zwischen beiden ein tiefer
Konflikt. Der FluB der deutschen
Auswanderer aus Ruménien ist in
den letzten Jahren zum Strom ange-
schwollen. Um die elftausend waren
es im vorigen Jahr, nicht viel weni-
ger werden es in diesem sein.
Deutsch-ruméinische Absprachen ha-
ben das Auswanderungstor so weit
gedffnet, und so weit offen soll es
noch viele Jahre bleiben.

Wir miissen froh sein iiber jeden
Rumaénien-Deutschen, dem sich sein
Wunsch erfiillt, in die Bundesrepu-
blik zu kommen, ist doch fiir ihn das
Recht auf Freiziigigkeit verwirk-
licht, das uns so viel gilt. Doch ist
das alles, hat die Abwanderung nicht
auch eine Kehrseite? Gut 350 000
zihlten die Siebenbiirger Sachsen
und die Banater Schwaben zusam-
men zur Mitte der siebziger Jahre.

Ruménien-
westliche

Ausreise

Bei einer jahrlichen Abnahme von
elf- bis zwolftausend ist der Tag ab-

{ Ruménien-Deutscher nicht

Seither schrumpfen beide Gruppen. |
Bitterkeit

Von Johann Georg Reilimiille

Das Fortbestehen einer ethnischen '
Minderheit wird nicht von der Zahl
ihrer Mitglieder garantiert, sondern |
von einem Gewebe kultureller und
sozialer Institutionen: Schulen, Ver-
lage, Zeitungen, Theater, Chére, Kir-
chengemeinden, Vereine. Hilt die
Abwanderung so an, wird es bald
den Schulen an Lehrern wie an
Schiilern fehlen, den Verlagen an

Autoren, den Zeitungen an Redak-
teuren und Abonnenten, den Thea- |
tern an Schauspielern, den Choren
an Sidngern, den Kirchen an Glaubi-
gen, den Vereinen an Mitgliedern.
Schon sind die ersten gefdhrlichen
Vorzeichen solchen Mangels sichtbar.

Ein Niedergang der deutschen

Volksgruppe in Ruménien wére fir
alle drei Beteiligten ein Ubel. Fiir
Deutschland, weil die letzte lebens-
{ fahige
Sprachinsel in Osteuropa, die letzte
lebendige Briicke zur osteuropéi-
schen Welt zerstort wire (ob sich die
deutsche Minderheit in Ungarn hélt,
ist noch ungewiB). Ein Ubel wire er
auch fiir Rumaénien, weil es eine na-
) tionale Minoritdt verldre, die dem
Land
und Kunst viel gegeben hat und
noch gibt. Den schlimmsten Schaden
aber hitten die in der Heimat blei-
benden Siebenbiirger Sachsen und

deutsche Minderheit und

in Wirtschaft, Wissenschaft

Banater Schwaben. Sie sihen sich als
ethnische Minderheit verfallen, ihr

| bester Wille kionnte sie nicht davor
bewahren.

Was 148t sich tun? Die Bundesre-

| publik kann den dringlichen Aus-

Zehntausender
ignorie-
ren, sie muB ihm sogar zu helfen su-

wanderungswillen

' chen. Das tut sie auch. Doch wie,
wenn man etwas unternidhme, damit

der Abwanderungswunsch, die Vor-

i stufe des Entschlusses zur Auswan-
! derung, in vielen Ruménien-Deuf-
schen gar
nimmt?
befdllt die Sachsen und die Schwa-
ben ja nicht wie ein ritselhafter

nicht erst iiberhand-
Der Abwanderungsdrang

Wirbelsturm. Er entsteht im einzel-

nen meist aus einem Biindel von

Griinden. Einigen davon ist nicht ab-

zuhelfen: der Sehnsucht nach den

Angehorigen im Westen etwa, der
iiber ein allzu hartes
Schicksal nach dem Krieg. Doch es

Den Ruminen wird nicht zu Un-
recht nachgerithmt, sie seien zur
GroBziigigkeit fihig und aller Starr-
heit abgeneigt. Konnte sich die Bu-
karester Fithrung entschliefen, die
Lage ihrer deutschen Minderheit
spiirbar zu verbessern, wiirde so
manchen Ruméinien-Deutschen die
Anhénglichkeit an seine Heimat
stirker binden, als ihn die Aussicht
auf ein Leben im Westen wegzieht.
Der stellenweise zur Massen-Auf-
bruchsstimmung gesteigerte Abwan-
derungsdrang wiirde zuriickgehen.
Diese Chance hat Aufienminister
Genscher der - Bukarester Fiithrung
vor Augen gehalten. Nun miiBite sie
ergriffen werden — bald, denn viel
Zeit ist nicht mehr.

gibt Abwanderungsmotive, die sich
mindestens verringern lieen: Man-
gel an Méglichkeiten.des beruilichen
Aufstiess fiir viele deutsche Biirger
Rumainiens; eine stantliche Nationa-
litdten-Politik, die von guten Prinzi-
pien ausgeht, sich aber an einigen,
fiir den sprachlich-kulturellen Fort-
bestand der Minderheit entscheiden-
den Stellen in Verengungen verfan-
gen hat.

zusehen, da beide in ihrer Heimat
nur noch als ethnisch-sprachlicher
Uberrest existieren werden. Sicher=
lich werden in Siebenbiirgen wie im
Banat auf jeden Fall Zehntausende
' Deutsche bleiben — solche, die blei-
ben wollen, und andere, die bleiben
miissen. Aber sie werden nicht mehr
als Nationalitdt lebensfdhig sein.
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Dr. WILHELM BRUCKNER Bacherstr. 39
D 8000 Miinchen 90

Telefon: (089) 690 88 31

Herrn Bundesvorsitzenden 31. Januar 1986
Dr. Wolfgang Bonfert

St. Ingbert

Lieber Herr Bonfert,

ich habe mir lange Uberlegt, ob ich diesen Brief schreiben soll; doch

da wir kaum Uber das Problem Polder personlich miteinander sprechen kon-
nen, was ich sehr gewlnschthatte, aber auch weil ich wegen eines Kranken-
hausaufenthalts an der Bundesvorstandssitzung am 22.2. nicht teilnehmen
kann, bin ich veranlaBt, Ihnen schriftlich meine Auffassung mitzuteilen.

Hans Polder, der Vater, mag er Ihr Freund sein (was Sie vielleicht in sei-
ner Beurteilung etwas hemmt), ist ein Mann, dessen fast grenzenloser Ehr-
geiz nicht im entferntesten in einem angemessenen Verhdltnis zu seinen
Fahigkeiten steht. Die in der letzten Sitzung des Geschaftsfihrenden Bun-
desvorstands (GBV) von Hans Bergel mit Emphase vorgetragenen VorschuBlor-
beeren mit Berufung auf ein angebliches Urt®il von H.W. Theil Uber Hans
Polder (das ganz falsch zitiert wurde,denn ich habe vor und nach dieser
Sitzung mit Theil gesprochen) wAR REINES Propagandamandver, nachdem Wolf-
ram Schuster und ich z.T. sehr nachdricklich vor einer Installierung der
Familie Polder im Bundesvorstand (BV) gewarnt und sehr groBe Bedenken Uber
die Fahigkeiten und das Niveau von Vater Polder geduBert hatten. (Bergel
ist - von seinen anderen Qualit&ten abgesehen - ein schlechter Personalbe-
rater: er hat mir schon vor sieben Jahren Hans Polder als Stellvertreten-
den Bundesvorsitzenden mit dem Referat Heimatpolitik angedient; wenig
spater meinen Freund Lothar Schuschnig, der damals beruflich Geschafte
mit Bukarest machte; daB Victor TheiB wegen seiner Vergangenheit in Ruma-
nien unbedenklich sei, war auch eine Bergel”sche Information, auf die ich
meinte, mich verlassen zu konnen.)

Ich war sehr erstaunt, daB Sie, nachdem Hans Polder sich vor dem Verbands-
tag 1983 selbst diqualifiziert hatte, denselben Mann dem neuen Verbandstag
(der ja zum groBen Teil der alte sein wird) erneut fiUr die Wahl in den
Bundesvorstand prasentieren wollen, einen Mann, dessen einzige Qualifika-
tion hierfir zu sein scheint, daB Sie mit ihm berfreundet sind und ihm
vertraven. Ich halte es fir geboten, Ihnen mitzuteilen, daB vor allem die
Mitglieder des Landesvorstands Baden Wirttemberg, die vor drei Jahren Vor-
behalte gegen Polder hatten, diese durchaus nicht - wie Sie wohl meinten -
zurickgestellt oder revidiert haben.

Doch auch unabhdngig davon halte ich es nicht fir verantwortbar, in das lei-
tende sachsische Gremium jemanden zu berufen, dessen Gesamtbild in eine
solche Institution nicht paBt. Ich habe mich - was Ihnen unter der Fulle
Ihrer Arbeit entgangen sein mag - sechs Jahre lang bemiUht, das aus der
Plesch-Zeit herriUhrende Odium, in der Landsmannschaftsfihrung saBen Polit-
Technokraten ohne intelektuelles Niveau, abzubauen; der Erfolg blieb nicht
aus. Die Frichte dieses personlichen Erfolgs konnten S i e erst ernten.
Sie dricken sich u.a. in den vier Stellvertretenden Bundesvorsitzenden,

die Sie heute neben sich haben, aus. Sie wirden aber schwer gefahrden, was
ich aufgebaut habe, wenn Sie Landsleute unter Niveau fiUr die Wahl in den
Bundesvorstand vorschlUgen. Erlassen Sie mir zunachst Einzelheiten Uber Hans

Polder hierzu.

Auch wenn Ihnen fraglos das satzungsmafige Vomschlagsrecht zusteht, so -
meine ich,daB Sie im Sinne den Kontinwitat unmserer Arbeit nicht einmal
dann das Ansehen unserer Landsmannschiaft (LM) gefahrden durfen, wenn Sie




fir ein Referat keinen anderen Kandidaten hatten. SchlieBlich waren wir am
Ende, wenn es keine Alternativen mehr gabe. (Siehe einschlédgige AuBerungen
von Friedrich Naumann.) Das Bestreben von uns allen muB es sein, in den Bun-
desvorstand nur solche Leute zu wédhlen, gegen die von k e 1 n e r Seite
ernsthafte Bedenken bestehen, die also zumindest von der Gesamtheit der De-
legierten getragen werden konnten. So gesehen, kann Hans Polder nicht in

den Bundesvorstand kommen, und es eriUbrigte sich damit die inzwischen aufge-
tauchte Frage der Uberprifung seiner Vergangenheit im kommunistischen Ru-
manien.

Mit Hans Rainer Polder ist die Sache einfacher, doch nicht minder gewichtig.
ER hat keine Zeit - fir n i c h t s (und das muB man einem Berufsanfan ~
ger kozedieren). Er gehorte zwei von mir geleiteten Kommissionen (Ehrungen,
Geschaftsstelle)an und konnte nur zu einer einzigen Sitzung erscheinen, ohne
jemals seine Abwesenheit bei den anderen Sitzungen anzusagen. Der von ihm
aus Zeitgrinden selbst gewinschte Wechsel im Jugendreferat ist die gunstige
und eleganteste Gelegenheit, die Hans-Rainer-Polder-Ara im Bundesvorstand zu
beenden.Dieser wirde sich das Anhoren der endlosen, oft sinnlosen Tiraden
H.R. Polders sparen konnen, die Anliegen der Referenten und vor allem der
Landesvorsitzenden konnten ausdiskutiert werden, was wichtig genug ist,

wenn man nur zweimal im Jahr zusammenkommt. - Sie erinnern sich gewifB, lie-
ber Herr Bonfert, meiner Frage im GBV an Fritz Cloos und Hans Bergel, die
dort die Werbetrommel fiur die Polders ruhrten, ob der fir landsmannschaftli-
che Arbeit aus Zeitgrinden nicht zur Verfigung stehende H.R. Polder nur
deshalb in den Bundesvorstand, und zwar als Beisitzer und Jugendbetreuver,
gewahlt werden solle, damit er spater einmal fiUr ein Amt in der LM zur
Verfigung stehe. Dies wurde bejaht. D as soll also der Grund fir die
Verankerung H.R. Polders im Bundesvorstand sein? Noch dazu auf einem je-
ner Beisitzerplatze, die wir einmal fiUr die S enatoren der LM ge-
schaffen haben, also fur Vorstandsmitglieder, die aus Altersgriden ihr Res-
sort abgegeben hatten, auf deren weiteren Rat im BV man aber nicht ver-
zichten wollte. Auf welchen Rat von H.R. Polder will man nicht verzichten ?
Furchten Sie hier nicht den Vorwurf der Kliquenbildung ? Ich firchte nicht
den Vorwurf, sonder die TATSACHE. Bleibt die Frage: wem wirde oder soll H.
R. Polders Mitgliedschaft im BV nitzen ?

Sie kennen das Protokoll unserer Gsterreichischen LM, in dem dariber berich-
tet wird, daB H.R. Polder beim letzten Internationalen Jugendlager in Ka-
nada, das er leiten sollte, zu Beginn mit einem Madchen abreiste und erst am
Ende wiederkam. Genau das selbe Verhalten seines Vorgangers Knall war der
Grund dafir, daB Polder diesen zur Abdankung als Jugendreferent zwang (was
ich nach wie vor gut heiBe) - und selbst Jugendreferent wurde. Was fur den
einen galt, muB ebenso fir den anderen gelten. Andernfalls aber wirde man den
Bock zum Gartnmer machen, wenn man nun Polder ausgerechnet zum Jugendbetreuer
machte. Solches war in unserer LM bisher nicht Ublich.

Seit ich in der GBV-Sitzung meine Bedenken gegen die Polder-Kandidaturen
vorgebracht habe, lauft eine Werbeaktion zu Gunsten dieser Kandidaten, die mit
dem Slogen beginnt, ich, Bruckner, wolle nur Akademiker im Bundesvorstand.

Die Verbreitung solchen Unsinns krankt mich nicht. Sie zeigt aber - erstmals
in der Geschichte unserer LM Wahlkampfindizien an. Man kann ahnen, was
eventuell noch folgt.

Eine bevorstehende Auseinander setzung - wie immer sie verlauft - wirde
Ihnen nicht, den Polders nicht, vor allem aber unserer LM nicht zutraglich sein.




Ich brauche Ihnen nicht zu versichern, daB ich reinen Herzens (wenn vielleicht
auch stark engagiert)dies niederschreibe und ehrlich bedaure, Sie damit be-
fassen zu missen. S i e konnten der mit groBer Wahrscheinlichkeit uner =
quicklich werdenden Diskussion rasch ein Ende setzen, wenn Sie den Bundesvor-
stand wissen lieBen, daB Sie darauf verzichten, Polder, Vater und Sohn, fUr
den BV zu nominieren. Dies erlosende Wort erbitte ich von Ihnen.

Das Protokoll der letzten Sitzung des GBV enthalt die dort von Wolfram Schuster
und mir vorgebrachten Bedenken gegen die Polder-Kandidaturen nicht. Ich muf3

Sie um Verstandnis bitten, wenn ich mich im Sinne dieses an Sie gerichteten
Briefes aufklarend an meine Freunde wende, um sie zu informieren, daB ich

d i e s e protokollierten Nominierungen nicht stillschweigend - und damit
mitschuldig - hingenommen habe. Schon ware es, Ihr erlosendes Wort

kédme fruher.

Es gruBt Sie und Ihre liebe Frau sehr herzlich

W

Ihr
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Landsmannschiaft doer Sy nlditger Sachsen St Ingbert, den  07.02.1986

In Deutschland e V. Dr. Wolfgang Bonfert

Wichemstratie 2
6670 SL. Ingbert
Tel. (06894) 4328

Dot Hundesyorata ol

Geschiifts:Nr.

Herrn
Or. Wilhelm Bruckner
Bacherstrafe 39

8000 Miinchen 90

Lieber Herr Bruckner,

fiir Ihren ausfiihrlichen Brief vom 31.01.1986, auch fiir Ihre eindeutige
Stellungnahme zu zwei in Rede stehenden personelien Vorschldgen fiir den
ndchsten 8undesvorstand, danke -ich Ihnen. I eintgen mir 'wesentlich er-
scheinenden Punkten méchte ich Jedoch folgendes sus meiner Sicht be-

leuchten, ohne daB ich dabei zu sehr in Einzelheiten einsteigen michte.

Wihrend Sie Ihre Ansicht zu einer maglichen Tdtigkeit von H.R. Polder

als Beisitzer und Bungesjugendbeauftragter auf der Sitzung des geschafts-
flihrenden Bundesvorstandes am 14.12.1985 in Minchen schon zum Ausdruck
gebracht haben, haben Sie damals Jedoch zu dem Varschlag, Herrn Polder sen.
als Fachreferenten fiir das Bundesreferat fiir Betreuung und Integration

in Erwdgung zu ziehen, keine erkennbare Stellung bezogen. Daher konnte

im Protokoll hierzu auch nichts erwdhnt werden. Im ubrigen besteht, wie
Sie sich erinnern werden, sowieso die Ubereinkunft, Personen - und diffi-
zile Angelegenheiten - betreffende Ausfiihrungen nicht im einzelnen, son-
dern nur in der Tendenz im Protokoll festzuhalten. wie es im Falle

H.R. Polder auch geschehen ist. Eine besondere Information an einen be-
stimmten Personenkreis unter Berufung auf 'das Protokoll halte ich nicht
fiir angebracht. Bisher war es eigentlich immer ublich, auch kontroyerse
Dinge vor der Gesamtheit des Bundesvorstandes zu ercrtern und mbglichst
einer einvernehmlichen Ldsung zuzufiihren.

8T

Anachrift der Bundesgeschifisstelle: Sendiinger BiraBe 4&/111, 8000 MOnchen 2+ Tel. (088) 280 42 16 + Postscheck 798 20-800 Manchen

Im ibrigen ist Ihre Einschatzung, Herr Polder sen. sei mein Freund,
nicht zutreffend und Sie werden sich sicher auch erinnern, daB ich
mich am 14.12.1985 eher zuriickhaltend gedufert habe, allerdings den
Hinweis gab, daB Herr Theil mir noch als amtierender Landesgruppen-
Vorsitzender in einem personlichen Gesprach - geradezu erleichtert
und anerkennend - mitgeteilt habe, daB er von Herrn Polder sen. in
der Arbeit der Landesgruppe nunmehr sehr kooperativ und effektiv un-
terstiitzt werde.

Weiterhin darf ich darauf aufmerksam machen, daB dér Bundesvorsitzende
zwar das Vorschlagsrecht fiir die Beisitzer hat, daB aber die Fach-
referenten gemeinsam vom Bundesvorsitzenden und seinen Stellvertretern
in Abstimmung mit den Landesgruppenvorsitzenden vorzuschlagen sind.

Ohne Ihre Verdienste - und erst seit ich selber so in die Pflicht ge-
nommen bin, weiB ich diese eigentlich richtig einzuschitzen - im min-
desten schmdlern zu wollen, mdochte ich doch fiir mich in Anspruch neh-
men, daB ich in sehr intensiven Kontakten die mir zur Seite stehenden
vier Stellvertreter fiir eine Zusammenarbeit gewonnen habe und sehr
wohl zu schitzen weiB, daB sie sich Zu einer solchen Zusammenarbeit
auch bereit gefunden haben.

AbschlieBend mochte ich meinen, daB der Bundesvorstand auf seiner
Sitzung am 22./23. Februar 1986 in Neu-Isenburg sicher in sachbezogener
Abwdgung auch im personellen Bereich zu den Erfordernissen dienenden
Entscheidungen kommen wird. Ich bedauere, daB Sie wegen Ihres Kranken-
hausaufenthaltes an der Teilnahme verhindert sind und wiinsche, daB man
Sie pfleglich behandeln mage.

Mit freundlichen GriBen

J Wiy
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