Bemerkungen zu einem Band

siebenbiirgisch-deutscher Lyrik’f,?:Z‘ﬁ < cloml..,

/Grenzginge, Deutsche Dichtung aus Rumé-
nien®, herausgegeben von D. Schlesak und
W.P.Schnetz in der MZ-Buchreihe Regensburg)

Ts wire einer weitrdiumigeren Uberlegung
als Verdienst anzurechnen, eine Antwort auf
die Frage zu geben: wes Geistes Kind sind die
Autoren, die derzeit im Westen »Bilder®,
,Querschnitte®, ,Ausschnitte® u. 4. m, etwa
des gegenwairtigen siebenbiirgisch-deutschen
Schrifttums (zum Besten) geben? und: mit
welchen privaten Kalkiils sind diese ,Repra-
sentanzen® verstrickt? DaB westdeutsche Ver-
leger so ziemlich alles abnehmen, was in dieser
FEcke des europidischen Literaturmarktes ge-
handelt wird, ist bei einem sklavisch auf
Marktliicken-Fiillung bedachten Literaturbe-
trieb nicht verwunderlich. Hier kann in diesem
Zusammenhang nur iiber die in Regensburg
erschienenen ,Grenzgidnge” etwas gesagt wer-
den.

Wenn Dieter Schlesak in seiner Einleitung
zu dem Gedichte-Bindchen schreibt: daB die
Siebenbiirger Deutschen ,lange Zeit® (?) eine
Literatur hervorgebracht hitten, ,die sich von
der Umgebung und dem Geschichtsgeschehen
absehlof und antiquiertes Tendenzschrifttum
trieb®, so mag das als billiger Mode-Slogan
eines gewissen Literaturfunktionarismus noch
hingehen, denn es &det nachgerade schon an,
sich mit Losungen dieser Gattung auseinander-
zusetzen, Unkenntnis der Tatsachen aber oder
Ignoranz, die eines Besseren bhelehrt werden
muB, bedeutet es, wenn Schlesak schreibt, dal
dieses Schrifttum ,in der Nazizeit seinen Hohe-
punkt fand®. Das ist sachlich falsch, Denn wah-
rend der ,Nazizeit® — Mitte der dreiBliger, An-
fang der vierziger Jahre — erschienen an
wesentlichen Veroffentlichungen in der sieben-
biirgisch-deutschen Literatur: Wittstocks ,Bru-
der, nimm die Briider mit ... ,Die Freund-
schaft von Kockelburg®, ,Miesken und Ries-
ken®, ,Der Zinneborn" — z. T nachl1l945in
Ruminien wiederverdffentlicht!
—, Zillichs ,Zwischen Grenzen und Zeiten®,
,Der Weizenstrau¥, die Novellen, die erwei-
terten ,Flausen und Flunkereien®, die Zeit=
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schrift , Klingsor®, Birkners Roman{,é“gs Bad
auf der Tenne“ und die Erzéhlungen, Aichel-
burgs Lyrik, Neustddters ,Jiingling im Pan-
zer*, ,Der Mohn im Ahrenfeld efc. ete. Der
inhaltliche Rahmen dieser Literatur erstreckt
sich von Konstantinopel bis ing Baltikum, von
den Karpaten iiber die mittlere Donau bis nach
Italien, von Budapest bis ans Schwarze Meer,
von Siebenbiirgen bis in die Westalpen, Er
umtaBt die groBen Themen der Zeit: Welt-
krieg I, die Bela-Chun-Revolution, die politi-
schen und geistigen Umschichtungen im Eu-
ropa nach dem Krieg u, a., er bezieht Volker,
Stdmme, Sprachen, Denkweisen nicht nur des
Balkans und Siidosteuropa. ein, er pladiert in
einer vollig nazi-inopportunen Weise fiir die
gegenseitige Achtung der Vilker, Achtung der
Besonderheiten, der Freiheit jedermanns usw.
Er zeigt, mit einem Wort, Autoren, die von den
Themen des Jahrhunderts beriihrt sind, sich
seinen Fakten stellen weit liber das Sieben-
biirgische hinaus, ohne sich um ideologische
Diktate zu scheren — auf weite Strecken hin
auf der Hohe des besten literarischen Niveaus,
dessen der Kontinent damals fidhig war. Von
,AbschlieBung® der ,Umgebung® gegeniiber
kann da nur bei einem des Lesens Unkundigen
die Rede sein,

Den Hohepunkt seltsamer Literaturbetrach-
tung leistet sich der SchidBburger Schlesalk,
wenn er im AnschluB feststellt: ;,Das Ungendi-
gen mit dieser Art des Schreibens und Den-
kens, der militante Widerstand dagegen trieb
viele Autoren in den fiinfziger Jahren zur
Literaturideologie und zwm Losungsschrifttum
stalinistischer Prdgung.” Davon ist kein Wort
wahr, sofern es sich auf Schriftsteller und nicht
Epigonen und Plagiatoren bezieht. Aber man
konnte dazu sarkastisch bemerken: daB die
menschliche und kiinstlerische Substanz dieser
,militanten stalinistischen Widerstandler® un-
ter den siebenbiirgisch-deutschen Literaten
sich ein Beispiel hitte nehmen konnen an den
Autoren der dreifiger Anfang vierziger Jahre,
die sich durch keinerlei Widerstandsregungen
zum Losungsschrifttum nazistischer Prigung
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driangen lieBen, Die Licherlichkeit eines um
mindestens zehn Jahre zuspitgekommenen
»Widerstands® mufi jedoch nicht erst erdrtert
werden,

Und wer sind diese ,vielen Autoren“? Die
bekanntesten siebenbiirgisch-deutschen Auto-
ren, die in jenen Jahren in Ruménien ver-
6ffentlichten, waren Wittstock selbst, Birkner,
Aichelburg, Chr, Maurer, Ursula Bedners,
Scherg — iceiner von ihnen hat sich ins , Lo-
sungsschrifttum stalinistischer Prigung" trei-
ben lassen. Dal sie damit auch politisch auf
weite Sicht kliiger, human verantwortungs-
bereiter waren als diejenigen, die es taten, hat
ihnen die Zeit bestdtigt, Denn die Opportu-
nisten und Mitldufer, die kleinen Karrieristen,
labilen Charaktere und Spekulanten, die da-
mals in der Literatur in Stalinismus machten
und nicht die Scham hatten, zu schweigen oder
in die Gefingnisse zu wandern, hat die jlingere
ruminische Literaturauffassung mittlerweile
selbst abgeschrieben, sich politisch von ihnen
distanziert — mit Autoren, die sich ,treiben®
lassen, will sie, mir scheint mit Recht, nichts zu
tun haben.

Es gibt eine freudisch aufschliisselbare Er-
klirung fiir diese Art der Darstellung bei
Schlesak selbst, wenn er z, B, schreibt: ,,Be-
wuftseinszustinde aus der personlichen Er-
fahrung sind weniger heikel als die Erzdhlung
von Fakten.” Das eben meine ich auch. In wel-
chem levantinischen ,Bewufitseinszustand
Hirieben* jene ,militanten stalinistischen Wi-
derstindler®, als damals, 1959, fiinf der be-
kanntesten siebenblirgisch-deutschen Schrift-
steller vor den Schranken der stalinistischen
Justiz standen, zu insgesamt 100 Jahren Ker-
ker verurteilt, November 1969 von Bukarest
rehabilitiert wurden? Wo bleibt da die Glaub-
wiirdigkeit solcher Art von ,,Widerstdndler®?
So wie ich die Kommunisten kenne, sind sie
die letzten, die ihnen Respekt zollen.

In den ,,Grenzgingen® hat Schlesak sich sel-
ber acht Seiten Gedichte reserviert — er steht
damit mengenmifBig an der Spitze der 14 Au-
toren, die er dem — uninformierten — west-
deutschen Leser als Vertreter der gegenwérti~
gen deutschen Lyrik aus Ruminien vorstellt.
Die erstrangigen Begabungen wie Anemone
Latzina, O. W. Pastior sind auf die zweiten
Plitze verwiesen, ein Lyriker gar wie Aichel-
burg, ein Chr, Maurer oder W, Bossert sind
{ilberhaupt nicht vertreten. Man fragt sich nun:
ist Schlesak das ,, Ass“ der derzeitigen sieben-
bilirgisch-deutschen Lyrik? Er scheint es so zu
sehen, Welchen objektiven Dokumentations-
und Reprisentationswert besitzt also eine
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