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DR. H. ZILLICH: GYÄVÄK-E AZ ERDfiLYI KÖLTÖK?

Berde Miria, az ismert magyar költdnd, — kinek bitor kezdeminye- 
zese mär miskor is dobott fel a nagy nyilvinossig eli megoldasra vir6 szel- 
lemi problimikat — az Erdilyi Helikon oktdberi szimiban a magyar ird- 
mdviszek szemire vetette, hogy tivol tartjik magukat az erdelyi ilet vald- 
sigos timiitdl äs megtagadjik egy nemzeti kisebbsig költdinek e pillanatban 
legfontosabb feladatit, mely a nemzet jelen szenvedisinek es jelen sorsinak 
az irdmüviszek eszközeivel vald kifejezesiben ill. Cikkinek summija, hogy 
a mai irdk gyivik. irisinak rendkivüli hatisa volt, ugy, hogy mig ma is, 
bir azöta több mint kit hdnap mült el, üjabb es üjabb hullimokat ver a 
magyar sajtdban. Különösen a brassdi lapokban volt tobb hozziszdlis a kir- 
dissel kapcsolatban is riszben mellette is riszben ellene.

Az Erdilyi Helikon utolsö szimiban a vitit Tamasi Aron, Erdily leg- 
jelentikenyebb szikely epikusa folytatta. Együttal a Korunk is közöl ezzel 
kapcsolatos cikket.

Az illisfoglalisok összbenyomasa az, hogy az erdilyi magyar irdmdvi- 
szek nagyobb riszinek valdban az a vileminye, hogy valamely nemzeti 
kisebbsig irdinak elsd feladata olyan tirgynak vilasztisa, mely a tirsadalom 
mai iletiben ippen a kisebbsig! sorsot fejezze ki. Mis szdval: az ird köteles- 
sige, hogy nipinek politikai frontjin illjon. Erthetd, hogy az erdilyi magyar- 
sigban mai napig is hath lelkimegrizkddtatis ehhez a követelishez jutott el. 
A magyarsignak az az irzise, hogy a megvaltozott körülminyek terhe, a 
többsigi nemzettel vald guerilla-hiborünak vigtelensige iltal kell bemutatnia, 
kell kikiiltania a sajit, mig szokatlan helyzetet. Es erre a cilra különösen 
alkalmasnak litszanak az irdk. A költoi forminak e cilra vald felhasznilisa 
termiszetesen nem csak arra szolgilna, hogy csupin sajit maguk ismerjik 
meg helyzetüket, de arra is, hogy azt misok, a külföld, az idegenek megis- 
merhessik. Hiszen a tendencidzus poizis elsdsorban azoknak szol, akik eldtt 
a kipviselt eszmik mig ismeretlenek.

Minden költdi mu, akarva nem akarva, minden esetben kifejezise annak 
a szellemi is szociilis helyzetnek, melyben megszületett. Mig a törtinelmi 
reginy is, melyet Erdilyben az utdbbi iddben a magyar irdk erdsen fel- 
kaptak, bir negativ formiban, de megsem rejtheti el a forrist, melybdl szü- 
letett: az idegen viligokba meneküld megsebzett lelket. Bizonyos, hogy 
eppen az Erdilyi Helikon irdi körinek pilyizatai es szeryezetenek saiitos- 
siga kedveztek a histdriai reginy kifejlddesenek. A histdriai reginy keletke- 
zise nem olyan, mint a szabadon komponilt regenyi, nem csak erds lelki 
ilminy kizirdlagos eredminye, hanem ezenkivül a keszen livd cselekminy- 
nek is, tehit egy külsd hatisnak is függvinye. Talin igaz, hogy az erdelyi 
magyar könyvkiadis mai helyzete az oka annak, hogy a histdriai reginyt
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ügyszdlvAn kitenyAsztette, viszont a jelent elhanyagolta. De viszont mAgis 
herytelen, ha a magyar szavazatok jdrAsze a törtAnelmi regAny eilen foglalna 
Älast. Ha pAldAul Tam Asi Aron megAllapfqa, hogy szAmAra Sigrid Undset 
semmit sem jelent, mert 6 azt a regAnyt követeli, amely a jelent tArgyalja, 
ügy ez mAr az erdAlyi gondolat tulhajtäsAt jelenti, amire Arthetö okokböl a 
magyarsAg hajlamos, ami viszont abba a veszedelmes helyzetbe juttathatja 
6ket, hogy köteles nemzeti ArzAsük igazi ArtAkAt provincializmussal cserelik 
fel. Im semmikApen sem vagyok elragadtatva t61e, ha egy modern szAkely ir6- 
müvAsz azt Allapitja meg, hogy szAmAra a jelenkor legjelentAkenyebb frönöinek 
egyike nem jelent semmit As csupAn az „erdAlyi“ költ6 elAgitheti ki 6t; de 
igazsAgtalan akkor is, amikor a törtAnelmi regAnynek, amely — TamAsi ki- 
$z61AsAval, — „a mumiAkat tAmasztja üj Aletre“ jogosultsAgAt megtagadja, 
ami nem mAs, — mint ebben a vitAban sok minden egyAb is — mint az 
ErdAlybe kissA kAsön elkerült jelszava a Nyugatnak, ahoi azonban mAr nem 
akad ember, aki hangoztatni mernA, mert joggal fAlhetne att61, hogy meg- 
AllapftjAk r61a az anakronizmust.

Anakronizmus ide vagy oda! Minden muvAszetben a lAnyeget ismerjük 
fAlre, ha a tArgyon keresztül akarunk hozzAfArni. A müvAszet lAnyege nem 
az, hogy szolgAl-e tendenciAt, vagy nem szolgAl, hanem a forma As a cselek- 
mAny, a nyelv As AbrAzolAs egysAge, melynek hordozö, Aletet ad6 fundamen- 
tuma a nagy emberi teljessAg, mely mögötte hat, a mövet megteremti es 
magAt benne kifejezi. Ha azutAn a muvAszi eredmAny szemponqAböl egAszen 
indiferens Artelmi akarAs következtAben egy ilyen mube tendencia is belekerül, 
söt, ha Appen e tendencia okAböl is született meg a mü, ez az illet6 munka 
maradand6 ArtAke szempontjAbdl egAszen közömbös. A muvAszi munka, mint 
olyan, Appen azArt az, mert muvAszi munka, lAnyegileg nem lehet kötve a 
tendenciAhoz, amivel azonban nem azt mondtuk, hogy nem lehet tendenciAja.

Ez az oka annak, hogy ha ma az erdAlyi magyar frök arra szölittatnA- 
nak fei, hogy a kisebbsAgi sors AbrAzolAsAt valösftsAk meg, ebb61 a j6 szAn- 
dAkbdl igazAn nagy müvek nem születnAnek. CsupAn, ha a költ6 legbelsö 
AlmAnyAb61 akaratlanul elöretolakszik nApAnek sorsa, ha e legbelsöbb As leg- 
egyAnibb hajlamait kAnyszeritik a nemzeti lAt megAneklAsAre, tehAt, ha a 
költd b e 1 s 6 kAnyszerböl lAp ki a maga emberi sokszinüsAgAböl As akkor 
is magAt adja, — csupAn akkor foghatja meg As adhatja muvAben nApe sorsAt 
is igazAn mAlt6an. Mint ahogyan sohasem lehet jelentös müvet alkotni, ha 
pusztAn cAlszertisAgi okok indokoljAk megvalösitAsAt. Es hiAba keressük most 
az erdAlyi kisebbsAgek esedAkes politikai regenyAnek megoldAsAt. CsupAn 
azArt, hogy ma kissA Arzelg6s hängon követeljük As mert politikai eszköziil 
sziiksAgünk volna reA, nem fogjuk megtalAlni.

Hogy a gyAvasAg vAdjAval illettek költöket, akik politikai cAlok szol- 
gAlatAba nem Allottak, az a vita heves hangjAval magyarAzhatd, de ez nem 
fogja befolyAsolni az igazi költAszetet, mert ennek szuverAn elhatArozAsat 
semmifAle, mAg a legszüksAgesebb, de kivülröl hat6 cAlkitßzAs sem fogja be­
folyAsolni.

A vitatkozAsnak igazi As komoly magva azonban az, hogy minden nagy 
müvAszet egyuttal megfoghat6 As pozitiv kifejezAse az egAsz nAp sorsAnak, 
amelyb61 kivirAgzott. TehAt az a nagy erdAlyi regAny, melyet eddigelA egyik 
erdAlyi nAp sem termelt ki, a kisebbsAgi Aletsors megoldAsi lehetösAgAt is meg 
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fogja fejteni, m6g ha azt nem is volna szandekaban megtenni. Kcresni 6s 
kovetelm aZonban ezt nem lehet. Magatdl kell megsziiletnie, mint minden- 
nek, ami igazin nagy.

Ha a mindennapos szüks6glet keres irodalmi megnyilvanulast, abbdl 
szorakoztatd olVasmäny teny6szt<5dhetik ki csupän, muland6, a poezis mögött 
leepitett formaban kullogd politikai ropirat, — de mi köze van ennek a köl- 
teszethez m6g akkor is, ha esetleg j6 fegyveriil szolgäl?

E tema sorozatos megvitatäsabdl 6rdekes tanulsägot vonhatunk le arra 
a nagyon fiatal 6s nem k6sz lelkiällapotra vonatkozdlag, melybe a buHs 
következteben ,az erd61yi magyarsägnak meg a muv6szkörei is, r6szben 
jutottak. A mi különleges kisebbsegi helyzetünket al£t£masztja 6s megneme- 
siti a ma m6g sok tekintetben — 6s 6ppen ebben a k6rdesben is, — provin- 
ciähsan megcsilland erd61 yi gondolat, melynek eldbb ki kell sz61esednie, 
szellemileg 6s 6rtelmileg meg kell vilägosodnia, hogy hatäst 6s eredm6nyt 
erhessen el.
. Tehätc Keyesebb programot 6s — bocs£nat, Berde M£ria! — kevesebb 

n1 ,, hivast, jelsz6t 6s politikai kacsintast k6rünk, de mindenekeldtt 
^obb kimeletnelkül vald kritikat az intellektualis es szellemi 6rtelemben vald 
relertekekkel, dilettantizmussal, provincializmussal 6s müveletlenseggel szem- 
ben, egyszdval: több kvalitäst!

Ezt a követe!6semet minden erd61yihez int6zem.
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OSVÄT KÄLMÄN:
SZABAD-E... S MINDJÄRT AZ ELSÖ ALKALOMMAL...

magamat heveny6n koncentr£lni. Viszont: a Helikon-ank6t t6maja volt m£rkris- 
talyod6si pontja gondolataimnak, olyik eddigi hozziszdlas meg kihivta ellent- 
mondasomat... Megkiserlem összefoglalni amit a dolog körül gondolok.

A törteneti reg6ny röneszanszat a vilighaboru k6szitette eld. Altaliban: a 
tortenelmi szeml61et Üjj£6bred6s6t. Fölöslegesnek, kiss6 eroszakoltnak is 6rzem 
az olyan al£t£maszt£sokat, hogy: ,,az ird nem akar a feliileten duruzsolni, te- 
hat a baj gyöker6re, 6vszazadok eldtti kezdet6re vag ...“ az (rd analdg esetet 
keres, melyet kim61etlenul tagUlhat, viUgithat, s amely fölött korMtozatlanul 
elmondhatja —- a jelent illetd kritikäjat...“

Teszi sajnos, ezt is teszi, epikrizist muvel, kommental, prdf6tal s mindezt 
cselekedven müfajrontd iddszerutlenked6sekbe t6ved.

De cselekedje ezt aHr gondolatjelek köz6 suvasztott alluzidkkal, akAr 
»Függelek -k6nt hatd, ivkiterjed6su lirizmusokban — muvet csak feleslegesen 
handicapeli. Mellesleg meg: excuse-szeru fejteget6sei dehogy is altatnak el, m- 
k^bb fokozott 6bers6gre intenek — m6s területen (nem a t6ma valasztisdban!) 
elkövetett irdi büneivel szemben.

Az emberre, arra az emberre, aki nemcsak reggelizik, eb6del, szivarozik, 
sztrazzät vezet, tyukpert indit, kocsmazik, vasarra jar, zsoltart 6nekel, hanem 
sorba £11, menetel, pusk£t süt el, v£rat vesz be, csatät veszit, csatat nyer, £tkel 
folydkon, hegyeken, embert öl, rabol s tudva vagy tudatlanul ugynevezett tör-
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