Interview mit Herrn Dr.Dr.Z ich,dem ehemali

>

Zeitschrift "

birgischen
des Deutschtums
Herr Dr.Zillich,wirden Sie
Person machen ?
Antwort: Ich bin im Jahre 1898 in Kronstadt- Sie benbiirgen geboren.Mein
Vater war Fabrikdirektor und-gehérte dadurch—zur—fihrenden Schicht—un-
geres—Voltkesi Ich besuchte in Kronstadt d as Honterus-Gymnasium und leg-
te dort 1916 das Abitur ab.Anschliessend riickte ich zu den Kaiserjégern
ein und nahm am Weltkrieg teil.Als Leutnant wurde ich 1919 in die ruma-
iibernommen,weil meine Heimat Siebenbilirgen an Ruménien gekor
men war.lch beteiligte mich an dem Feldzug gegen das
gime Bela KHuns in Ungarn.Im Februar 1920 kam ich
dierte Nationaldkonomie.1924 promovierte ich zum D Py und kehrte
dann nach Hause zuriick.Ich griindete zusammen mit Gust 'Jjerth einen Ver-

lag,den Klingsor-Verlag',zu dem ein Kunstsalon,ein Konzertbiiro und

Zeitschrift " Klingsor " gehorte,die ich allein leitete.Diese
1924 bis 1939 die gesamte Entwicklung des Deutschtums mit ihren Kommen-

taren begleitet und stellt daher eine wichtige queLie fiur die Entwick-

lung dar.In der Weltwirtschaftskrise 1929 musste, o den Verlag und die

- L

ibrigen Bures aufgeben,konnte aber die Zeitschrift selbst retten.Um ei-
nen Broterwerb zu haben,wurde ich Redakteur an der Kronstadter Zeitunge.

In der Mitte der 30er Jahre war mir mit meinen literarischen Arbeiten
X . 7 3 eellH A PRk Ko VST TRAT L 2 5 ‘/; heton
der Uurﬂnhruch “DWunnen.lcb ¢1n;rdann wieder nach Deutschland.Zu -Beginn
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deb 7we1ton Velt rleves bre “@ch imdie deutsche Armee ein.
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Frage: Wie wiirden Sie die Lage des Deutschtums in den 2oer Jahren be-
schreiben ?

Antwort: Ich kann mich nur auf die Verhaltnisse in Siebenbiirgen bezie-

hen,die ich

n, el genau kannte,da ich durch die—Bezishungen meines Vater

und meine eigeme Tatigkeit als Herausgeber der Zeitschrift Klingsor uber

alle wichtigen Ereignisse und Diskussionen informiert war.Ich meine,dass
N o ) Vo ;
die Siebenbiirger Sachsen damals sehr stark von dem Generationsgegensatz

bestimmt waren,namiich zwisehen der Generation unserer Vidter und uns,
der Kriegsgeneration.Unsere Politik wurde im eigentlichen Sinn von der
kleinen Schicht der filhrenden Personlichkeiten gemacht,die schon vor

1918 die wichtigen Positionen in unserer Volk:or”ag sation innehatten.

o e 4\;1‘, 1 hsve ) WMnden i = S
Sie b~ot1mm+cn 1% ‘ormder Stammtischy unsere Entwicklung.In Kron-

stadt war das der sogenannte " Montag-Abend",zu dem der spidtere Volks=
LAy
ratsprédsident DeJSchnell gehorte,ferner Dr.Depner, deg fihrende,Politi~

ker do—edteseri=Kretsed= Kby 5, 4 ks B e




Wir standen in Gegensatz zu dieseﬂ Personen,ohne aber mit ihnen ver-

feindet zu ueln,denn bel uns gu 1mnbr gder enge personliche Kontakte
NGl den o dabusds e s 18 nohosl b Bt
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bEBtTﬁd€ﬂ~“%%w w1r elm “chnog Volk warep<Fan hat uwms—smmer - und wie
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ich meine zu Unrecht - als ein Bauernvolk ﬂuge éh\n// as stimmt,wenn man

die'TTUﬂdluue betrachtet,denn 75 % unseres Uolkes- waren tatsichlich

\

Bauern.Die Fihrung Bajj aber niemals bei den Bauern gelecesn, sondern oeen
o Y D b

nur? bei der kleinen Schicht der Akademiker.Diese—Fikhrung ist von unse-

ren Bauern stets akzeptiert worden,und die Gegensdtze innerhalb der Fiih
Jelic " / :

rung haben die Masse unseres Volkes mie-sonderlich bewegt.Denn wir alle

hatten wegen der geringen Grdsse und der stets bedrohten Lq ef unseres
AT 1“& it
Volkes a&;@’das notwendige Verantwortungsgefiihl,tm zuerst’ -ansonser—ai-
L' )'lf!))_lbl "'Lp/«w.f,,yk / 3N Kb, o . < B A
ﬁeh;eégﬁaeﬁeqa/ Henkan.Die/k rungsschicht wurde bereits in der Aus-
- . : e &n :
blldung als solche anerkannt.lIch meine damit uasepeg " Joebﬁg: Wy d

V4
Selbstverwaltung der v&gr letzten Klassen unserer Gymnasien.Hier wurde
v e .
unsere Fiihrungsschicht #udgbbildetund—entseheidend fiir ihre spéteren
Aufgaben im Volksganzen, erzoges.
F'rage: Haben Sie irgendwelche politischen Funktionen innerhalb der
Volksorganisation bekleidet ?
Antwort:Nein, jedenfalls nicht in dem Sinne,dass ich politischen Ehr -
geiz entwickelt hdtte.Ich war eine Zeitlang im Presbyterium in Kron-
stadt und gehorte voriibergehend auch dem Kreisausschuss an.Sie miissen
bedenken,dass ich meine Aufgabe - zusammen mit dem Klingsor-Freundes-
kreis = mehr im l&ggffekvaeéaor Sinn der EKErneuerung unseres Volkes ver-
stand und mich weniger um die praktische Politik kiimmerte.Wir empfan-
den uns als E§B~Jornrqrﬂqr der Kriegsgeneration und sahen ﬁs als unse-
re Aufgabe an,ﬁaézfﬁégzéﬁé;§’d;é)Beu glﬁ:égn uﬂééfaﬁ, ’imeo Ear neuen
Ipoche der Nachkriegszeit anzupfssensSo ist—es auch falsch dass.wir uns'
mit dem ‘atloﬁilrouLa715nué“identifizierﬁ:h%tteﬁumr lag uns im Grundg
ebenso fern wie die Jugnedbewegung oder wie die nationalsozialistisch
ausgerichtete " Erneuerungsbewegung " von Frtitz Fabritius.Es ist ver-
I /
stédndlich ,dass auch wir unqﬂﬁor JanncPLun* der J%oer Jahre éﬁ Mutter-
&ertsef Aand nicht entziehen konnten,als dort unter dem Vorzeichen des National
sozialismus dET~VEfb;ﬁ£;en:aiwigLg;g#fé%Lev_Deufzhr‘ cilands—waonstatten gin,
Frage: Sie erwdhnten eben den Begriff der " Erneuerung".Konnen Sie die-
sen etwas naher ausfilhren
Antwort: Wir hielten das politische Leben bei uns fiir erstarrt und ver-
kalkt yvor allem aber fiir nicht demokratisch genug.Wir-meinten,dass un-

Sef—denkeh\zu_siai_Sni_und-%a—sehr_ruckdur S EEWandt—war , wi—iA—2ewdh_



Fabritius.Es

Frage: Inwiefern war das politische Leben in Siebenbiirgen nicht demo-

kratisch genug

Antwort: Das war sehr einfach.Wir hatten 1867 unseren eigenen Staat im
sterreichisch-ungarischen Ausgleich verloren und uns dann in der Volks-

organisation einen Ersatz ge 1affen,der nach den ublichen parlamentari-
chen Spielregeln funktionieren sollte.Es hatte sich aber im Laufe der

Jahre,vor allem seit 1919 ,herausgestellt,dass dieses System im demokra-

VYL { /

tischen Sinn nicht funktionierte.Man fiihrte de\'é{WiJ”ua-cn die

nicht demokratisch waren.Das ging so vor sich:die fiihrende Gruppe stell-

te zZu den jeweiligen Wahlen eine ML,“ue auf,die mehr Namen enthielt,als

Mandate zu vergeben waren,meistens doppelt soviele,manchmal dreimal

viele Namen.Die Wahler konnten auch selber

weise von den Vorschl&Egen andre wegstreichen.Das ws insoferr ine Far-

ce,weil die Masse der Wiahler unbesehen diese Liste- e Fiihrungsgruppe
stétigte,%e%i sie wusste,dass sie ja doch kaum auf die Kan-

didierung,geschweige denn auf die Verteilung der hatte. Da immer

e gewdhlt wurden,sahen wir als Kriegsgeneration bei dem

[y - Chea
gegenwartigen System keine Moglichkeit,uns politisch ww=artikulieren und

dréngten daher auf eine echte Demokratisierung im Sinne wirklicher Wah-
len.Dazu kam,dass wir im Gegensatz ziir dlteren Generation ein weniger
traditionsbeladenes Verhaltnis zur evangelischen Kirche hatten und nicht
bereit waren,deren starken politischen Linifués weiterhin uneingeschrén-
kt hinzunehmen.

Frage: Wie wiirden Sie die Rolle der Kirche

Antwort: Man muss einen Unterschied machen

Rirchenorzanisation.ﬁie missen bedenken,dass bei & ichtend juns,
war, die Kirche einzutretenj;denn sie war praktisch zu identifizieren i
mit unserem Volkstum.Religios im eigentlichen Wortsinn waren doch wohl
Wenige.Dadurch hatte unsere Kirche als Volks-und Deutschtumskirche eine
ausserordentlich starke Stellung,die wenig mif Religitsitdt zu tun hatte
Der politische und vor allem personelle Einfluss,den sie ausiibte,schien
uns nun nicht richtiﬁf,weil er gefdhrlich nahe—inden Verdaeht -des Kle-
rikalismus g géYIUt.nlr meinten,dass die Kirche mehr auf ihre eigentlich
religiosen und erzieherischen Aufgaben zu beschrinken sei und den poli-
tischen Bereich und die dazugehorenden Entscheidungen denen und denje-
nigen Organisationen lberlassen sollte,die dazu ausersehen waren.

Frage: Wir wollen noch einmal auf die " Erneuerung "

eingehen.Sie sagter
eben,dass Sie der bestehenden Volksorganisation und ihrer Fiihrungsschict
Erstarrung,undemokratische Handeln »und Tolerierung eines zu starken

kirchlichen hin%ftsses voryarfen. KonnensSie andere Gesichtspunkte nenner



sollte.Es

Antwort: Ganz allgemein schien uns unsere volkische Organisation in ih-
rem Leben erstarrt.Wir meinten,dass unser Leben innerlich zu unbeweglich
war und neu belebt werden miisse.Dazu kam,dass wir unsere Fihrungsschicht
im negativen Sinne als eine Oligarchie empfanden,als eine Gruppe von Leu
ten,die als geschlossener Machtkreis alle Stellen unter sich aufteilten
und durch die gemchickte Mandpulierung des Organisationsapparates unge-

~
A

hindert und unkontrolliert unsere Geschicke filhrten.Ich meine aber,dass
Grinde sich erst im Laufe der Entwicklung,in der Konzentra-
stimmte Einzelthemen,ergaben.Wir wollten eigentlich - wie ich

schon sagte - einen vor allem im geistigen Bergéich anzusetzenden Neuauf-

bruch unseres Volkes im weitesten ginn.Wir hatte n Drang zu einer Ver

wesentlichung des Lebens,weil wir meinten,da
materielle Ausrichtug nicht genligen konne,um

kam fur uns darauf an,das geistige Leben neu
\) :_” ”*l-V-

sehen- LehdWddereis neuen Atem zu geben.Diese

1"

Begriff der Erneuerung " zusammen.

o

Frage: Welche Wirkung haben nun Ihre Uberlegunsen in der siebenbiirgi -

9

schen Offentlichkeit gefunden %
Antwort: Wie ich schon sagte,verstanden wir uns vornehmlich als Sprach-

ionr der Kriegsgeneration und dabei wiederum als Ausdruck der Insediek-
Ligows

th@%*ﬂn.uo war unsere Breitenwirkung recht beschrédnkt,unsere Tiefenwir-

kung im Sinne der Anregung Jjedoch bedeutend.Wir haben zum Beispiel er-
reicht,dass die siebenbiirgische Presse sich allm&hlich reformierte und
Vo Ll fim g -GS Eh hdtersty g lolke Ay
modernisierte.Sie war lecH sehr,verkalkt,war nigveaunassig sekr nied-
Yosn

rig und wich Feder Diskussiod aus.Bazi tiess—sie siech-sehr stark von ma-

te;ie%feﬁ—ﬁfwégunﬁén‘lﬂltcn«nﬁd Ubersah unserer Ansicht nach die wesent-

"

lichen Aufgaben der Erneuerung'.

Prage:Konnen Bie dazu ein Beispiel nennen ?
Antwort: Nun,ich erinnere mich,dass die Hermannstéddter Kirchengemeinde
rer Schulden ihre ur-

ih
5
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alten ,noch aus dem 7%. und N.Jh °tﬂmmenden Mesggewadnder zu verkaufen.

in der Weltwirtschaftskrise plante,zur Deckung

Wir vom Klings <reis waren die ,die innerhalb der siebenbiirgi-
schen Presse diesen Plan schroff ablohnran,Whll wir die Vprschleuderunr

WA T 4 L€
unseres alten ererbten Kulturgutes ablehnfen.ir erreichten,dass der
L NG i) 4 el wn A et il @Y 2 LAk ) -

Plad aufgegeben wurde,ein Zeichen dafiir,dass unsere Argumentation doch

auch in breiteren Schichten als sinnvoll akzeptiert wurde.



vestehen.Es

Frage: Wirden Sie der Ansicht zustimmen,dass die siebenbirgische Presse
(2]

von der Fihrungsschicht manipuliert war ?

" o2 1

Antwort:Ja.Unsere grosste Zeitung,das Siebenbiirgisch-deutsche Ta

blatt " war eindeutig ein Organ der Volksfilhrung und der Kirche,die da-
mals noch beide Hand in Hand arbeiteten undﬂigllTrLEXSpitzxwiunk iondreh)
identisch waren.Der starke Einfluss der Kirche war,wie ich schon sagte,
unserer Meinung nach nicht richtig,wenn wir auch zugaben,dass mit dé@
Bischof Teutsch eine iiberragende Personlichkeit die Kirche fiihrte.Teut-
sch war eine legenddre Gestalt,er wirkte vor allem durch seine mensch-
liche Grosse,die ihm den Kontakt mit allen Schichten des Volkes erlaubte
ohne gekiinstelt zu wirken.Ich erinnere mich,dass er als ein ges sitigg
aufgeschlossener Mann reges Interesse an meiner Zeitschrift nahm.
So erhielt icﬁhf;gelméssiﬁ nach dem Erscheinen einer neuen Nummer ein
Lurzes rlefcnenni%¥ﬂeﬂ‘er'fédelte,lobte und Anregungen aussprach,ohne
sich etwa als Fachmann aufzuspielen,sondern lediglich aus individuellem
Interesse heraus.Ich habe mit ihm personlich emsen Kontakt gepfi=gt und
bin steds der Ansicht, gewesen, dass seine Nachfolger weder seine leSbT~
gen ﬂznlrkelten noch seine ilberragende personliche Qualitéat, erreichten
haoﬁn.&;chisdes%etrrt" hatte die Kirche auf die Presse einen unserer
Ansicht ungerechtfertigt starken Finfluss.
Frage: Gab es neben der Kirche und der Volksfiihrung noch andre Krafte,
die Einfluss auf die Gestaltung der offentlichen Meinung hatten ?
Antwort: Nun,die Anhédngerschaft unseres bedeutendsten Politikers,Dr.
H.O.Roth,die (vor allem,iﬁ Kronstadt! im " Howtﬂ y»=Abend " organisiert

o S
war,hatte ebenfalls einen starken uinfluss.rhm entgegen stand der
24

n i

Donnerstag-Abhend unter der Leitung des Architekten qcPUWIOr.Uleser

bemiihte sich ebenfalls um Einfluss auf die Presse, als—CSegner—von—Redth,
3 3 Ui T HThL AALMT e~ [ - ; .
hatte aber keinen ur{o h,well Roth inm—unserer—Yotiksorganisation und 1in

der—Hirelre Zu machtig—warsZu Schuller,einem ehrenwerten Mann,fdllt mir

gerade ein,dass er als eine Art von Regent in Kronstadt herrschen woll-
il G g2 "*uk_w" CU/N . AL, x "

tefer h&tte SRCIT shalb- eine sehr ausfilhrliche,alle wahlberechtigten

Sachsen der Stadt erfassende Kartei anﬂelert in der er deren politische
] skl ot bl m;‘re'“
Einstellung etc.festtregte.Diese mlnuLlooe ATDFlt ik T der politi -

AU 0Tty ¥
qchen—k'wﬁaéhe hat von Schuller wie derum uubf neibrnt der sich zuerst
1onv {, e~
abritius und dessen/nationalsozialistis cner Brneuerungsbewegung an -

g I Alrg- (" p L by \f UL
schloss und dann spater ae;ne~er#eﬁe,radlka'c(Partel yimSinre—des—Na-

tionalsoziatismus—grindete, /TR




Frage:Sie erwdhnten eben Gust.Wiirden Sie ihn etwas n#her charakterisie-

ren konnen : Vel tiae Gl el Bl o el Selilicaete ot

Antwort: Ich habe Gust 'ven—der Sehule her-gpekannt.Er war sehr stark be-
hindert durch seine ausserordentliche Kurzsichtigkeit,die er mit allen

moglichen Dingen zu kompensieren suchte.Er war ein personlich inte

1

Mann,der sich zeitlebens filir die von ihm vertretenen Ansichten bis zum

letzten einsetzte und keine persdhlichen Opfer scheute,um seine Sache
zu vertreten.So hatte er am Weltkrieg teilnehmen wollen,weil er sich
seinem Volk vorpﬂ__1cnfet fiilhlte.Da er zu kurzsichtig war,wurde er uher-

&%f”ﬁ%;thf”WlOS&l.br war aber so versessen darauf,mit der Waffe zu die-
nen,dass er seinen Bruder,der Reserveoffizier war,dazu ﬂberreden konnte,
AT
ihn als Offiziersburchen mit sg—gie=dpmee und an die Front 2u nanmﬂn,
ens Aywr— 015 \_,wh ﬁ\k Weeleld Oagmait e,
Ehe er am Ende der 2oer Jahre Politiker wurde,war er ein fanatischer

Sportler;jawedr hier konnte er sich selbst nicht aktiv betdtigen und

te sich darauf beschranken,lediglich als Schiedsrichter daran teilzune-
et )

men.30 war es klar,wie er sich als Politiker verhalten wiirde:bis zum
Kussersten entschlossen,mviner~%?ﬁﬁﬁ@ﬁ%&%i@ﬂ»ﬁu@dagéécu,fanatisch und

einseitig.CGust—wear== ;ﬁgﬁjﬁgr“&chnle‘ﬁberzeugt,allein gurch den-Wil=

len—attes erreichen—zu kinnem,und—1iess sicidaher auf keine Diskussion

edn die—ihnmIm seinen vorcerasstan Meinungen hatte beiﬁye&-ksnneﬂ Sein

2

lineares Denken, ne LlnSIEHtlEKelt haben ihn nachher zum Bruch der

T - LA'LL) - 1 . - - vy -
Volksdisziplin veranlasst,etwassdas ich trottz meiner langjdhrigen
Freundschaft mit ihm nicht akzeptiert und sofort abgelehnt habe.
Frage:Wir wollen jetzt auf die nationalsozialistische Erneuerungsbewe-
gung des Rittmeisters a.D. Fritz Fabritius eingehen.Wie wiirden Sie Ihre
eigene Vorstellung der Erneuerung absetzen von derjenigen des Fabritius’

Antwort: Fabritius hatte schon vor dem ersten Weltkrieg aktiv in der Ju-

;¢ .
gendbewegung gearbeitet und sich um #hre—votkische Betreuunsg Verdienste

erworben.Nach dem Kriege wandte er sich dann zuerst der Betreuung unsere
wirtschaftlich schwachen Volksgenossen zu und VePSHCA/Z;duPCH seine,den
bemeichnenden Namen " Selbsthilfeﬁfraqendex, Bausparfkasse ,d¥esen-len -
sChen—su—Begte zu ﬁg}heifén.Diese wirtsehwattT che Arbeit fand bei aller
Einsichtigen grosses Ifteresse und Juotlmmun* Auch ich habe diesen An-
satz von Fabritius als einen w1c1t1wen ae%%er der von uns geforderten

" anerkannt.

" Erneuerung
Frage: Haben Sie sich nun vom Klingsor-Kreis her auch mit den politi =

schen Gedanken von Fabritius auseinandergesetzt ?




Antwort:Ich selbst habe eine Zeitlang zur deleJullfﬁ* a1 sya}ksze
T e 7 i & 7
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gehort,weil ich diesen Ansatzpunkt zur inneren Kefotml fiir gut

Eines Tages jedoch erhielt ich zu meinem grossen Erstaunen ein

buch "

zugesandt,das eindeutig politischen Charakter trug und

Dienstbuch der NSDAP nachgeahmt war.Das war so um 1932.Ich scnicktﬁ die
) \(a')w\\i / ; PR O it

ses Buch sofort an Fabritius zu riick und or 1'U\ wgrnsﬁ—&ust¢~%t,ue1_

L’Lsk”;\:k’ / Upatle DD

W
heh daes8 ntyl ckﬁlg‘;u&slcmfwlwﬁﬁr —sugsurrehtens iy falseh—hiclt

Ich war namlich wie die meisten meiner Freunde davon iberzeugt,das:

in unserer isolierten Lage mit all den Bedingheiten,die uns das Leben
im rumédnischen Staat auferlegte,unseren eigenen Weg zur inneren Gesun-
dung gehen mussten.Ich war seker—dem=ts der Ansicht,dass diese Wendung
der dmlbsthi‘re zur politischen und nationalsozialistischen Erneuerungs
bewegung ﬁizifbéqo Werk von Fabritius selbst war,ébndern derjenigen,die
hinter ihm stlanden und die Entwicklung iner Gruppe iiber ihn hinweg
bestimmten.Denn Fabritius war zu einer lchen Ausweitung nicht in der
Lage.Er war ein reiner,thumber Tor.frwwer—die—Inkarnation des—Gutens
Thm fehlte Jjedoch dedess intellek ctuelleprFormat.Bezeichnend war

grosse Einfalt,seine Unfahigkeit,Reden zu halten,und sich mit s

geren Problemen auseinanderzusetzen.Er war ein schlichter,guter Mensch,
aber kein Politiker.

Frage: Warum blieb Ihrer Ansicht nach Fabritius an der Spitze
Bewegung,obwohl er dazu doch wohl kaum noch in der Lage war,

politisch wurde ?

Antwort: Er blieb an der Spitze,weil eindfaech keine andere Personlich-

VT

keit da war,die populér genug gewesen widre,um g alle, Gruppen umserer

Minderheil—alsMenseh anerkannt zu werden.Der einzige,der volkst‘mlich
L

genug war,um eine #@hnliche Rolle auszufiillen,war Brandsch.Die eser aber

war einmal durch seinen Gegensatz zu Koth bei den ’onsorvatjven diskre-
~ VOlG ~\;1'-&" £ 4 Ly

ditiert,zum andern wegen §e 1ne§ elwaf‘ﬂhLerre eﬂv&&sehaltswﬂ ahrens

n "

urnd ehorigkeit zur Kronstadter Loge Zu den drei S&dulen

fir die nationalsozialistisch Eingestellten nicht tragbar.Dabei wire
er ein Volksfiihrer im echten Sinne gewesen.Roth war ein iiberlegener

i el NG

Diplomat,aber ihm fehlte die(persenitiche Ausstrahlung.Brandsch war ein

A):»"“-"“ cdo® aca A 24 A /Mahse *\’_\A'(J,k,k"v..»
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Volkstribun,etwa in %91&é¥~pewiﬂ%leﬂen Faszinations mTI\Hltler ouer aFt
w“wvu Slens o e L OeS TRy A e A0k & -

Mussolini vergleichbar,ws 25 tmitretsher

fogmatisihe §~Wg~<-9Q,L daeatsA 3.,,, ek Uit ot Amn Gl ens'bi - {

talitit.Seine Aunourow1k01t zur Loge war o! i ndmovllch

o




Denn diese Loge,eine Vereinigung von Kaufleuten und freiberuflich ti-
tigen Akademikern,ubrigens eine Grundung unseres grossen Fuhrers im

18.Jh,Baron Brukenthal,war durchaus national eingestellt und hatte

1

seit jeher im Sinne des siebenbiirgisch-sachsischen Volkstums betatigt.

Auch dies wieder einIndiz dafiir,dass—dicErnsuerunssbevwesuns—von—rabri
tiums sich Immegativen—Sinnme wom Vorbal ]ﬁ‘ﬂﬁ?’kjﬂwf~}erfeﬂ—£&ebﬁ—und e
- W n«x(. A 57
n%ﬁ—&@—&8@2b+sﬂ—kgi}%4KPT~Hi” Brandsch nur— wesb&}b klni§5$@lltc,we¢L Cor
LS ‘ ”'vaL Fentstle, Yellopaatec , 64 ,Q ch &l = A% "
aﬁ¥—“—ﬁo~ﬂ~-an&e4uLLeTohn&4»4ﬁhe¢an¢en,uass wasere Kronstiadter Loge
unged erte ) o

voltig verschieden von dem war,wad der Nationalsozialismus sich Barun-

A
[‘ A

ter #rorstellte

1 Ehe

Gt T Ha

Frace: Begass denn nun Fabritius eine setehe \uu:Lrthv“r

Antwort: Er hat eine Ausstrahlumc besessen yohne dass ich in der
nach dem Abstand so vieler Jahre,6 diese Ausstrahlung

finieren.Man bel&chelte ihn wegen seiner bescheidenen

ner ungelenken Reden,trortzdem achtete man ihn allgeme

er eben durch s&dme schlichte Gradlinigkeit,durch seine reine und

Sl hendn

Einfalt,durch seine absolutg¢ uneigenniitz 1ﬁe Integritat wirkte als

ein " guter Mensch ",der Vertrauen erweckte und Zu OCHOLCQVDM unfidhig

VEH2590% vite

" Inkarnation der Mz 55

war.Er war flir wenige Jahre fir alle die "

keit.Dabel war er im politischen Sinne unfa@hig.Das Ganze funktionierte
nur deshlalb,weil hinter ihm féhige Leute standen ,die die eigentliche
Arbeit mamhten und ihn auf représentative Aufgaben beschrinkten.

Frage: Konnen Sie einige dieser Personen nennen 2

Antwort: An erster Stelle stand qegbn::éiéidé;“;ﬁ@tere siebenbilirgische
Volksratspréasident,Dr.Helmut Wolff,ein ungemein begabter und ausg

chen geschickter Politiker,ein Taktiker von hohen Graden.Ich habe
persontich zum ersten Mal im Weltkrieg erlebt,als er Oberleutnant

den Kaiserjagern war.Damals habe ich ihn merstnitieh sel 18tz
lerntyweil er sich als aussergewohnlich tapfer erwies.Er ist dann durch
Jdickeli in die Politik und zu Fabritius gebracht worden.

Frape: Konnen Sie etwas zu Jickeli sagen ?

Antwort: Natiurlich,denn wir kannten uns ja alle persomiich,und wenn wir
auch Verschiedenes taten und manchmal in verschiedenen politischen La-
gern standen,so haben wir doch nie die personliche Beziehung zueinander
verloren.Nun zu Jickeli.Er war in vieler Beziehung Fabritius &dhnlich,
ein ldealist,persontieh integer und uneigenniitzig,dazu aber sehr gebil-

det und intelligent.




Er stammte aus einer guten,alten Familie,die selr reich war.Er

die grosste Eisenwarenhandlung in Hermannstadt und k 1te sich

als materiell Unabhingiger sowohl weitgehende literarisciie Interec

‘>’— - - vegltte g .“’u’v e L - ; g - 5

wae auch die politische A%%@i% leisten.Er stellte fiir mich ‘immer

s das bei uns gegeben hédtte den Typ des hanseatischen, konig!
Enc~ /\;rf\.t.ul i fern

Kaufmanns " dar,der dabet—aber immer,-an das Volk und 3°Ine-hel«&4é dach

"

'l

te und menschlich eime grosse Warme besass.

1 1 y . CLLHE Jr il

warum hat ausgerechnet er diﬁ*@¥?&c&“&§~MLﬂ%ﬁ%ﬂdkﬁH der
- s ACha Gy ellis /’.. {k‘th .‘Lga\lJL»\ w y =
den Oligarchie AnschluSs<an Fabritius gesucht 7%

B _p : 3 2 s . e FEh2
Antwort: Deshalb,weil e efgg/t;ef@ Verantwortung fiur das =zrme
Fvde @omen, fuhlte und sich verpflichtet sah,hier helfend und tdtig einzugreifen.

. 3 {2 IS¢ e, s f a ..‘., 1. .- .
Und da Fabritius der—srste—wer: &0F~41689W~HQSTCAICﬁHFKt,1ﬂf,eiﬁer Arbeil

e

uaruirkli@hte;iggggsgﬂal ,h?er Anschluss—zu—suchemniJickeli war neben
dem praktischen Politiker Wolff die geistige Potenz der Erneuerungsbe-
wegung von Fabritius.

sich die Tatsache,dass Fabritius dann im Herbst
1934 Jickeli fallen liess und ihn im Frithjahr 1935 zum Ricktritt vom

o]

Posten des siebenbiirgischen Volksratsprisidenten zwang 7
Antwort: Es ist sicher richtig,dass fie damaligen Richtungskidmpfe zwi-
hen den geméssigten Krédften innerhalb der Erneuerungsbewegung um Jik-

21i und Wolff in-heftigen Kdmpfen mit den fadikaliationalseziatistt

schen Kraften um Gust und Bonfert hier mitgespielt. habemsPenm Fabritius

schwanké zwischen diesen Gru pen hilflos hin und her und entschied

mal fiir diesey,mal fiir jenef.Ich weiss aber,dass noch eine bestimmte
gelegenheit entscheidend dazu beitrug,dass Fabritius das Vertrauen zu
Jickeli verlor.Es ging dabei um einen Privatbrief,den Jickeli damals an
den Kronstéddter Pfarrer ¢ del,den spéteren Bischof und - wie ich be-
tonen mochte - eine integre Persdnlichkeit ygeschrieben hatte.Darin

. . & G : W i =
te er auth-—einme—PBemerkung—iiber Fabritius gemacht und dessen Filhrungs-

i T lowr brin

quathut bezweifelt.Staedel I1ie sicir sich swe von Scheiner dazu liber-
reden,diesem den Brief auszuh&ndigen.Scheiner hat den Brief @ann Ber-

liner Stellen w i%e?felcitet,die ihrerseits Fabritius informierten.Fa-
britius sah dieéi%ls einen Treubruch von Jickeli an und setzte diesen
ab.Ich selbst habe Staedel damals einen Brief geschrieben und ihn we-
seines Verhaltens getadelt, jedoch keine Antwort erhalten.Staedel
sicher auch entsetzt dariiber,was Scheiner aus dieser vertraulichen

Angelegenheit gemacht hatte.
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Sie erwéhnten Scheiner.Wie wiirden Sie ihn charakterisieren
Antwort: Scheiner gehirte dem radikalen Pliigel der VﬁhriLiuS—“eweﬁu“m

~ Ainrlrd Rern NI e llen

an,ohne jedoch andere als personliche Zieley zu verfolgen.klr war
s 2 X ’ o S Whe Cmes YR 4
intelligent,dabei absolut amora_;ov:\j

hatte sogar etwas Dimoni
sches an sich,denn anders kann man seine Lust zum Stifgten von Unfriede
en nic erkldren.Er war,insgesamt gesehen,eine negative Persodnlich
keit.

ir wollen jetzt auf die Spaltung der Ernet lerungsbewegung von
Fabritius im Sommer 1935 eingehen,als die radikale Gruppe um Gust und

"

Bonfert sich von Fabritius trennte und die Deutsche Volkspartei in

Ruménien - DVR " in ihre Hinde nahm.Wie stellt sich Ihnen diese Phase

der Entwicklung in IThrer Erinnerung dar

Antwort: leh-meine,dass—der innere Grund-darin zu-sehen war,dass diese

Pilhper sich von Wolff und den Geméssigten in den Hintergrund gedringt
und zugleich deren Politik der Aussohnung und Zusammenarbeit mit
Konservativen schroff ablehnten.Vor allem Gust ertrug es nicht,mit
bisher heftig bek&@mpften Feinden an einem Tis

Meinung aber,dass der bishefwige Bruderkampf

3 AL A— A ) & o o S . , ; -
iesamtmrmrderheit nur abtriglich war.Dazu kam dann noch die tntschluss=-

i & St L el & Ctu 3 Gley GiyoRagl . :
abrlt:us,;éﬁ%L— wrsoﬁeqmﬂdﬂ u¥Ange e d 'iﬁﬁ”HUTEUhWJnkte

und-—seowehl—der—einenalsauch—der—anderm versciiedene—Posten

M+L£e,dann abeu—d" ~Gemassigten bevorzugte.Die Spaltung war nur
YR 7y
am Anf“HE eingrigermassen erfolgversprechend,weil Bonfert al

populéarer Jugendfilhrer - er hatte den Siidostdeutschen Wandervogel lan-

“Ferpm

ge Jahre angefilhrt und zu Fabritius gebracht - die Jusend auf die Seite
der weadikaten—Krifte fiihrte.

“ C r -~
Prage: Meinen Sie,dass vielleicht auch ideologische Griinde in Bezug

auf die Verwirklichung des Nationalsozialismus eine Rolle gespielt

‘

haben ?

Antwort: Ja,ganz sicher.Denn Fabritius war kein ldeologe,obwokl pr in

W, - ‘ e = . o > o0 GCdey S,
Hitler seinen Gott sah.01eser Bereich lag ihm iiberhaupt nicht. Bfe~weﬂ1—
«'L,n,; n ¢ uct n ey Nadienalsd30E s omas o Vi, aneionete IS : S s g
goen- L4ﬂ#e*v@¢s%e¢;aﬁw?n “die er estfnabm{und sun—das taditionelle sHchsi-

¢ ,;h_, §20 G o P h,c

~ - el “ { o
che Gedankengut —~-sp—wie er es verstand = phlerbe geniigten jenen

Krédften natiirlich nicht,die den reichsdeutschen Nationalsozialismus
el . Mk JEINGE g f 2 e s .
stur und~sta:n~ohne-qeﬂe Anpassung an unsere besonderen Verhaltnisse

- ufq _ﬁL (S5 v =7 3
r%r&ﬂeq wollten.Man( fiirchtete, ae&-ﬁﬁpaen Krelsep,ww:o Fabritius sich

".‘n el

von den honoervaLLve\\u@efwa%%%ﬂe& lasse. unddabei—das—netionalsozia-
I'istische"Denken™ Uber Bord werliesWeil—mapn so tic Reinheit—der U _fLehre!
wahren—wotiteesent schiossmebenfatis—% Bruch mit Tabritius.
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nationalsozialistische Rassedenken,das ja von der DVR

propagiert wurde,eine Bedeutung fir die Minderheit ge

. S 1 elidie
Antwort: Ich méchte mich nur fur die ;13nenbﬁr:iachen Verhgltnisse
sern,weil ich die: surteilen kann.Ich will eine Episode erz@hlen,die
ich in den 3%oer Jahren erlebte.Ilch lernte damals iiber meinen Vater,der
Direktor der gros Zuckerfabrik in Siebenbiirgen war - die wiederum
von einer ungaris jiidischen Bank finanziert wurde - ve
Jufien in hohen wirtschaftlichen Positionen kennen.Einer erz

einmal bei—einem-solchen gesellsehafblichen Treffen,dass ¢

v

seiner Freunde!{immer; die Sieb nburpe* Sachsem bewundert habe,weil diese

sich stets als eigensténdiges Volk verstanden und ohne i»gendweiche

& Whin e A X )n)’(,v,‘

r”TGQSJVLlat tar—sieh, geha n hatten.So sei am Ende des 19,Jh durch

die Griindung der sdchsischen Aaiﬁelsp assen der Versuch jiudischer Ge

schdi :anto ges i s—anf die siebenblirgisch-séchsische
= =
Thangd 'y Mg b L.,‘d

\ ~ . His Cneh fec. 3
u—&&wiéﬁaa.,w; ¢ &n:]cut b&%@ll i dmser Wileder und
en verschiedenen Nationalitdten im rumanischen Sta ,beD{Lt*qf‘Ee%under

eine Ansicht,die unserem traditionellen Denken entspricht.Wir Sachsen

sind niemals (, Rassisten " gewesen, #m ideolo@jcchei~w*9§£;>onuer“ haben

B e S

! ) S s = . TR 2o oo Sh e
immer in unserer Geschichte 4 Toleranzduid v1e11-7u10en Geschaft tsBezie
/ = ‘vh §¢

hungen %& anderen Nationalitédten gelebt.Das war einfach ein Gebot des

breridbeas,weil wir ja—immexr von wesentlich starkeren Volkern
gewesen sind und uns nur durch firedliches Zusammenleben erhalt
ten.Gerade deohalb aber hah@n wir -immer ausserordentlichen Wert auf un-

Ol anfic

seren inneren JUUQWNﬁlhalt aufTtnseren einmhertiicher und geschtessenen

Volkseharaikcter geiegiuﬁfr waren uns immer bewusst,dass sede Vermischung
» & o t o -

mit anderen Nationalitdten unserem zahlenmissis kakimz kleinen Volk¢ unc

seiner eigenstidndigen Kultur den UnterQ°nR bringen wiirde.Von hier
J i PP A : =
gesehen,vertrat der Nationalsozialismus 0 Sulner Rasselehre Gedanken,

die uns im nra“ulschcn Bereich durchaus versténdlich warenjdie fanati-
e _iu.,‘n Schy Cesel o) 1z [+ Sty '- )'?C4 Lt o Huld- € L ),41‘{‘-"'
sche, und k1mafur15rne \n%k‘bar wns jedoch vollig fremd,weid—sie nie un-

. - . r S — e
serer Tradition und unseren Lebensbedingungen, eﬁ%sgyeéh —hattesbafur
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Frage: Sie sprachen eben d: n,dass die DVR sich ganz nach dem Muster
der NSDAP und des Nationalsozialismus ausgerichtet habe.Sind Thnen aus
dieser Zeit direkte Einfliisse aus Berlin bekannt

Antwort: Fabritius hat zweife sehon lange Beziehun gen zur NSDAP
gehabt,ohne dass er jedoch " Befel empfangen hatte. bqs ware vo
fagch eine solche direkte Beeinflussung anzunehmen.br stand auch in
Kontakt zu den Arthamanen,denen er schon Ende der 2oer Jahre qux

Leute zur Ausblidung schickte.Mir selbst sind jedenfalls

WV e

ich Siebenblirgen verliess,keine direkten g ‘twivwiTﬂran bé"ﬂnnLTcWorﬂ~n
Ihnen etwas bekannt von den verschiedenen Stellen der HSDA&
zu Anfang der 3%ocer Jahre um Einfluss auf die Entwicklung
bemiihten ? Ich denke da an die Reichsjugendfiihrung,an
Auslandsorganisation,an das Amt Rosenberg,und an die versc

Koordinierungsémter,die Hess zur Betreuung der Volksdeutschen

ten der Partei einrichtete ?

Antwort: Nein,davon ist mir nichts bekannt.Ich selbst

mal sowohl mit Hess als auch mit Rosenberg gersvtmiicih

hat dabei einen sehr ginstigen Eindruck auf mich gemacht.BEr zeigte

in dem Gesprédch mit mir ausserordentlich interessiert uf zugleich wohl-

informiert.Er verstand unsere Lage sehr gut und lehnte daher,soweit ich

das beurteilen konnte,die P¥R=fm—iwe=s einseitigej Verurteilung unserer

verdienten konservativen Krédfte ab.Rosenberg hat sich mir mehr negativ

; = 17 Erngenodgl-- .  AIF: : ik = b S A

im—Erinnerung locebracht.iir verhielt sich bei dem Gesprach,das ich mit

) L . L | i . ¥ . do, ] :

ihm fihren konnte,wediZdgr teilnahmslos und ging-auf -kein Argument ein.
T Ly

Es gelang mir nicht,mit ihm # einegDiskussior einsuteten.Er hérte nur
e . . . MW G - x <, 3 3
zu,dusserte keinen sinzigen-Hedanken und deutlich erkennen,dass
. +q . . 3 “ul sy ) .
wir ihn in-keiner Weise interessierten.

r

Frace: Konr Sie diese Gespriche datieren 2 192% >

L

: ')(\\».-‘," 2oty 1 X altse St v\-L‘w ¢ > 'l A 3 Ty, Sc.
Antwort: N“lﬂ}ﬂac 1st”mtr~41cqt st morigcb,olﬁ mil: sgn jadanfal1 nach

2 o Iy {4_ v Lrsnclin F ‘1 x! Olen C"\f‘um on_ o o ‘ AT p AT !bkr. J&xTes E3Ue Stbey Sel;
0 &2 ‘aia L _ru wapuﬂn*als ich fiir die Daner—m bewtschtant ¢ﬁ0t9?ﬂf
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Frage: I&t lhnen in diesem Bereéich noch etwas anderes erinnerlich ?
Antwort: Ich weiss noch,dass Bonfert,der Arthamane war,gute Beziehun-
gen zur SS hatte,ohne dass sie sich aber vor der Ara Schmidt pesitiv
fiir die Radikalen ausgewirkt haben.Denn die VOMI stand ja bis 1938/39
doch auf der Seite von Fabritius.
Frage: Sie erwdhnten eben Andreas Schmidt,seit 1940 Volksgruppenfihrer.
Ist Thnen lber die Zwischenzeit der Jahre 1935-39 noch etwas bekannt
Antwort: Nein.Denn ibh war damals ja in Deutschland und erfuhr nur sehr
wenig libér 11e&%%? 'politische Erntwicklung unserefvuiﬂééée%t in

Riméniene ‘lnm?,\&
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Frage: Ist Ihnen zu der Ara Schmidt noch etwas erinnerlich ?

1

Antwort: Ich habe Schmidt persdnlich kennengelernt,als imh 1942 als
deutscher Offizier einmal wieder nach Siebenbiirgen kam.Damals habe

Schmidt aufgesucht,weil’ich ihn kennenlernen wollte.Ich hatte damals in,

den " RBakmu Blauen Biiche >21in 1ch iliber Siebenbiirgen herausgegeben

und unterhielt michAmit Schmidt,der auf mich einen recht intelligenten

1

Eindruck machte/dariibersAm Ende des Gesprichs sagte Schmidt:" Ach,Herr
Dr.Zillich w‘llenxﬁl Lch iie Kirchenburgen anders benennen

ragte sehr erstaunt,warum er diesen historischen Ausdruck nicht wolle,,
worauf er erwiderte:" Ich kann das Wort Kirche nicht so oft horen.'" Das
erstaunte mich sehr,weil sowohl Fabritius als auch die DVR wad=Scihmidt,
zumindest in—seinen fAnfingeninicht kirchenfeiddlich gewesen waren.
Frage: Konnen Sie zu diesem Verhdltnss der nationalsozialistischen Er-

neuerungsbewegung von Fabritius und der DVR zur Kirch

Antwort: Nun,wie ich schon mekefech erwdhnte,waren fiir uns Sachsen Volk
I T !

nd Rirck%kgine Einheit.Dieses Axiom unseres Lebens ist
Fabritius oder der DVR in Zweifel gezogen worden,und wi
innerer Uberzeugung keraus nicht.Sie dirfen nicht vergessen,dass

L ; = "‘L”)f,ﬂ =
zu Fabritius,als er noch nicht Reprasentant der M3 A% 3t war,al
zur DVR immer zahlreiche Pi er gehort haben,die ihre reiligose
stellung mit den volkspolitischen Zielen beider Gruppen vereinb
nten.bBrst unter Schmidt kam dann der innerste Kern unserer im
sozialistischen Sinn Radikalen an die M t,die dann,wenn auch noch
mer nicht offen,kirchenfeindliche Tenden erkennen liessen,
Frage: Konnen Sie zu dieser Kirchenfeindlichkeit Schmidts noch mehr

ichten ?

Antwort: In diesen Bereich gehort doch auch die Bischofswahl von
Damals war Glondys von Dr.Helmut Wolff gestiirzt worden und musste er-
setzt werden.Wolff schlug mit Zustimmung Schmidts,dem diese Fragen ,ab-
gesehen von moglichen politischen Aspekten ziemlich egal waren,den bis-
herigen Bischofsvikar Miuller vor.Plotzlich kam ,kurz vor der Wahl durch
die Landeskirchenversammlung,aus Berlin der Befehl,nicht Miiller,sondern
Staedel zu kandideeren,das heisst wzdhlen zdl»asseu.bs ist wohl so ge-
wesen,dass die Kreise der alten DVR,die sich teilweise um Schmidt ge-
schart hatten,sich gegen Miiller empdr@-hatten,weil er 19%6/37 im Zusam-
menhang mit dem Erlass 924 des Landeskonsistoriums zu ihren schédrfsten
Verfolgern gehort hatte.Schmidt sL&é%%ﬁl:efor%»ﬁ&,eoen weil—er—sich nur
naeh-Berlin hin ausrichtete und die Kirche lediglich—indihrer peliti-

schen-Fu ion wer
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Frage: Sie erwdhnten den Erlass 924.Konnen Sie dazu
Antwort: Das Landeskonsistorium hatte im Jahre 1936 unter der Leitung
von Bischof Glondys und seinem Bischofsvikar Miiller einen Erlass heraus-
allen kirchlichen Bediensteten,an erster Ste > den Pfarrerr
unsere Schulen waren nach rumadnischem Recht Privatschulen
Kirchen - strikt verbot,sich politischen Parteien ansuschli
die Volksgemeinschaft,das heisst also die Gesamtorganisation
Leitung von Fabritius ynd_den Konservativen,ausdriicklich ausgenom-
men wurde.Bs handelte sich dabei um eine eindeutige Kampfmassnahme
die DVR,weil die Kirche hinter den Konservativen stand und mit

seit 1935 mit Fabritius,der mit Unterstiitzung der Konservativen die

¢

l w14

" ‘u/srr/ = ,
tung der Gesam sanisation unserer Minderndit ilibernommen hatte,unter-

sthtzte.lcnffz,",“far Mitglied-des Presbyteriums—ven—Krenstadt-und-ha-
offentlich abgelehnt,weil ich es als unmdglich emp-
die Kirche sich in dieser flagranten Weise in die wolitiocﬁp
1 2 3 1 ' - , "9 A b tb"\"‘ 1]
nandersetzung einmischte.Glondys verlangte in-diesenm 4u°ﬁmwenuan;
Vertrauenserklidrung von allen vrcubytfrlen‘fur seine H“
das wargunmoglich,denn kein Sachsenbischof hatte es bisher fiir

) X v".Y,.‘ . . Tt -1:-' e e
notwendig b lunden,sch Prr seine, Massnahmen derart abzusic hern.bas 4
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elgte auCL*UW & unsiclier ulnndy‘ ey nndr%ﬁy~w&e—sdhwachwef~seibst~sel—
ne_Stellung innerhalb der Kireheeinsehitzte,
- 7264
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Frage: Ist dieger Erlass, fann rechtskrdftig geworden

Antwort: Ja.Glondys und Miller setzten sich du;hch.ﬂs kam dann zu einer
sehr hd@sslichen Verfahrenswelle,in der alle diejenigen Pfarrer und Leh-
rer,die sich dem Erlass nicht beugten und weiter zur DVR hielten,zum
Teil fiir ldngere Zeit ihrer Amter enthoben wurden und damit praktisch
auf der Strasse lagen.Gerade bei diesen Verfahren hat Miller eine wenig
riuhmléche Rolle als Inquisitor gespielt.Spdter schwenkte er denmTpanz
auf die Linie der nationalsozialistischen Gruppe ein und baute sich als
Bischofskandidat auf,musste dann aber,wie schon erwdhnt,1940 eine schwe-
re Niederlage hinnehmen.Er wurde daﬁﬁjglodei antinationalsozialistisch,
eigentiimliches Verhalten.
Frage: Wie beurteilen Sie eigentlich die Persdnlichkeit von GI londys,der’
ja 1932 Teutsch als Sachsenbischof abloste 2
Antwort: Glondys war schon Stadtpfarrer von Kronstadt,als ich 1924 von
meinen Studien aus Deutschland heimkehrte.Ich habe Glondys das—erste
Mal—persontich kennengelernt bei einem philosophischen Vortrage¢ meines
Freundes Dr.Konrad Nussb@cher,der spdter Cheflektor des Reclam-Verlages
wurde.Nusgbéche rWarhwenip 8l te® &@ls 4dch and auch gerade von dem Stu-

dium in [Deut schland dheimg@<ehrt, 8y hieltgeinen herrlichen Vortrag.
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amochluss—des—Vorirages stand mun Glondys auf und versuchte, die ahite-

sephisehe Gedankenfihrung anzugreifen.Sein Beitpyag war insofern seh
aufschlussreich,aks er, in sehr pathetischer Form,einen Wust von Unsinn
redetef und sich der folgenden Diskussion mit Nussbicher in keiner Weise
gewachsen zeigte.Im Angesicht seiner Niederlage zog Glondys es deerrn vor,
gekrankt aufzustehen und einfach den Saal zu verlas:
onnte ich leicht meine Schliisse ziehen.Glondys war in vieler
ein Blender,der es verstamdd,ohne tatsichliche
Eindruck der Allwissenheit und der ﬁberra;an&eﬁ Bildung
ein glanzender Redner und zugleich ein ebenso hervorragender Schauspie-
ler,ohne jedoch iiber ein wirk h fundiertes Wissen zu verfiigen.Bez
nend war sein Abgang in jener Diskussion,in der e ine ausserordentlic
starke persontiche Eitelkeit erkennen liess,die ihm iiberall ein oft sehr
unangebrachtes hoheitsvollesz%%%éﬁ”éuferlegte.kbcr das alles spielte
fir seine Karriere kaum eine Rolle,weil hinter ihm der ! Donnerstag-
Abend " mit einer nahezu unbegreiflichen Treue stand und ihn iiber den
Stadtpfarrer zum Bischofsvikar und dann zum Bischof machte.
Frage: Wie erklé@ren Sie sich diese Treue zu Glondys ?
Antwort: Nun,Glondys besass ein ﬂfhﬁonaes Auf ten,er konnte wirklich
repréasentieren.Er war ein gliédnzender Kanzelredner,der allerdings,wie ich
schon sagte,nur digjenigen ilberzeugen konnte,die nicht die Bildung besas
1
sen,um seine theatralische Art und seine geistige Oberfldchlichkeit zu
durchschauen.Was ihm vollig abging und ihn mir und vielen andern Emeeile
Etusiteh verddchtig machte,war,dass er nicht in dem richtigen Sinne des
Wortes sein Amt " versah.'" Glondys war ein Mann des gehobenen Biirger -
tums,das in ihm den Représentanten der " Geistigkeit " zu erkennen mein-
te.br hat sich kaum um die eigentliche Masse unseres Volkes,die Bauern,
gekimmert und auch die Organisation der Kirche,abgesehen von den ober-

~— T

sten Grexmexm Gremien ,ekenso vernachlassigt.Er war daher nie
volkstimlich.So ist Glondys auch an seinen eigenen Fehlern gescheitert.
Er hatte am Ende der 3cer Jahre namlich den unsinnigen Plan entwickelt,
ein evangelisches Erzbistum fiir das Auslandsdeutschtum in Osteuropa von
Konstanza zu errichten,und sah sich bereits als erster evange=- "
lischer Erzbischof.Das widersprach nicht nur der Tradition des Protes-
tantismus,nicht nur der siebenbiirgisch-sdchsischen Kirchentradition,die
stets auf der Eigensténdigkeit beruht hatte,sondern auch allen politi-
schen Gegebenheiten der damaligen Lage.Glondys war damit fiir Berlin un- -
tragbar geworden und wurde von Wolff auf sehr geschickte Weise zum " fre

freiwilligenyih, Riicittrd t tgveranlassts.




namlich, éurcir Seine—personi-ichen hafvepetiste verleitet,
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stadt nie eI ttrehen—#r zerwes eingehalten,sondern «setbstherr-

l9ch den ﬂuftra” an cl&&@—%f@ﬁi"ﬁTFﬁ"VPTﬁuseﬁqﬂgi—d“m sei m etmener

Diren é l,.kl VLG eben s oy ~ - 1 i \ i g
uéhn 2 ;hl Ir sah ston-V ff das Mittel,Glondys zur Vermeidung

ines dnqnﬂan zum Rucktrrtt z
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gere Karriere,dse zentlieh—setrt—3932—im—Lwietdchtverlaufen
Fraze: Sie erwiahnen den Anfang seiner Karriere als

1932.1st Ihnen zufallig noch e 5 bekannt iiber die
. S 3 feex . o ]

gen zwischen Glondys under nationalsozialistischer

im Frithjahr 1934 2

Antwort: Sie miissen mir schon ein Stichwort geben,

hatte von Anfang an zur Erneuerungsbewegung
1is,weil er ja als Kanidat der Konservativen
war&}n urnd einem engen Verhéltnis zu Roth stand.Im

um den Wahlpakt,den die /Jeutsche Parlamentspartei mit der ruménisch

Liberalen Partei 1 Win: 9%3% abgeschlossen hatte.Die Vertreter der

Erneuerungsbewegung hatten an den Verhandlun:* in Bukarest teilgenom-

o . . N ‘13/3_1‘_,‘4.
men und erleben miissen,dass die Re flrnn; doohte e werde die J+ﬁﬁer“FTl

" - SThT F sy 1 . T ..
vprlolmen,wbnn df“se ihr( nlcht'bea den kommenden Wahlen’die bisher iib-
)
liche Unterstiitzung gewdhretNachher griff d¢i Erneuerungsbewegung Roth

als den Verantwortlichen an und behauptete,er habe die von ihr urspring-

lich geforderte " Deutsche Liste " =—sleedime—imderyeitsiiste— hinter

trieben.Im Friithjahr 1934 nun sollte es deswegen zu einer Auseinander-

setzung im M5chsischen Volksrat kommen.Aus politischen Griinden schien

eine solche Bebatte sehr ungliicklich,weil sie die 4 it in den Au-

cen der Repgierung desavouleren mus Di te Si g 1d am 22.1.34

statt.Dabei hielt Glondys eine einlei Rede,die Gust mit Zwischen-

Vet fs : ,

rufen storte.Glondys =eg darauf Wﬁﬁydlu Konservativen schlossen sich
+-an,so dass die Diskussion um das Wahlabkommen unter -

blieb.Mich interessiert nun,ob Sie der Ansicht zustimmen,dass

sich hierbei um ein geplantes Vorgel zwischen Roth und “londys handel-

te, um die Sitzung

Antwort: us tu ir leid,aber mir fallcgﬂieine Binzelheiten #el® ein,. Ich

halte diégé These aber fir nicht richtig,weil Roth niemals ein Intri-

gant im—machiavellistisechen—Hinme gewesen ist. Er war dazu bei aller sei-

ner diplomatischen Geschickl chkeit zu e%hrenhaft,um zu solchen Mitteln

zu greifenk
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Dazu kommt noch,dass roth und Glondys k&jn solches Vertrauens
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verhaltnis Juundun:héi} P ‘Sotenat“Risiko vor—Roth &
konmmren. Roth war,wie ich ch01 sagte,ausserordentlich intelligent,edn

genz-lGresser.Lr | Glondys sicher sofort durchschaut und erkannt, dass
gL
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GeSer nur eine newéh Schelle ser.Beide waren Konservative—und

ehnten die nationalsozialistische Gruppe ab.Da Roth Lan

Was oY 'f‘u. Gl ¥ ox rehi Ao g, ! 1ved . S :
1itorgsdas heisst ober ler ;rv}LucrtL,%VLAUcQ ‘LQL'U$;4l”r alle organi-
u ; ; Tl = s . L 5 s pn »«&}L.L~f

atorischen und wirtschaftlichen Angelegenheiten de «?emeqaafgwqrnn
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beide zur Zusammenarbeit gezwungen.leh—meine,dass Roth ulmndys 0
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ilberlegen 'war und ihn dadurch sicher in manchen Dingen 2u steuern

")‘ . y
t@,aber nicht in dem krassen Sinne,wie Sie eben ewihnten.

Frage: Wenn wir zu einem weiteren Komplex kommen wollen,so mcchte
Sie bitten,das Verhdltnis der Siebenbiirger Sachsen zu Deutschla
den Z2oer und 3o0er Jahren
o - : D et , : . s Tl
Antwort: i T el di Beantwortung dieser F »bsfﬂ'UOQ
Wwir uns imme aufgrund unserer

wicklung als uuasorsxe Front d Deutschtums im
_ Ja i s : i ] : o
haben.Wn—hieraus war es verstidndlich,dass wi 11 ne HLigenexistenz
nur unter der Vordu;s Zung werstelren—lronntern—dass—wir—in enger Berik-
‘;)Cy;c((,m $ . ! 2 / Z
- o, A 2 15<¢£Lq Ciimlen p Lottus @ FE1Sh Gen mmcd Mo cefie,

Cre_ 2 7 5 : TatR roll;¢may4éﬂwa&4—4@pt die nmotwendiges .Lm-
pulse erhielten,um eetbst als volkliches Ganzes am Leben zu bleiben.

So bildete Deutschland - nigfyso sehr Osterreich-Ungarn - fiir uns den

(2}
hell 7 - . - 2
Bé?i unseres Seins.Wir verglichen uns stets mit dem Mutterland und sah-

y‘f:‘,’- ,("h, ‘ veleky
% uﬁaerezmnﬁziﬁt:ayn serer Sehnsucht s

fir—unsdas— > Nonm pius itra—lldemn—unsereFfiche—und

‘aneigunp—sakesbie deutsche Antwicklung galt ums qns/rightuugwcibend
und steis als ein Vorbild.Betont—werdem mMiss aber dabei,dass wir eberm

d.dahergl@—ue&%s@4;&§4<;;f—ﬁilE$‘ en Hort—un-
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lst es richtig,zu—sagen;dass die Siebenbii irger Sachsen in den
oer Jahren einen Unterschied zwischen " Deutschland " und der " Wei-

1"

marer Republik machten ?

Antwort: Ja,das trifft zu.Wir verstanden die Entwicklung seit 1919 nich
mehr,weil wir die liberaliétischen Tendenzen als gegensétzlich zu unse-
fér nationalen Einstelung verstanden.Wir fiihlten uns abgestossen von
dem Parteiengezink,von den Skandalen,von den Auseinandersetzungen um
die richtige Aussenpolitik.Die nationalen Rechtsgruppen standen uns
daher am nédchsten,weil sie unserer Ansicht nach am ehensten das Ver-
traten,was uns, fiir die Erhaltdng unséres eigenen Wesens am wichtigsten

erschiene.




Sie missen immer bedenken,dass wir uns an der Peripherie be

nicht in der Lage waren, schwierige iﬁenpoliti:che und a

the Lage der Weimarer Republik richtig zu beurteilen.Wir kon

diese Diskussionen nicht leisten,weil sie uns sere Bxistenz im ruminische

Staat ernsthaf gefédhrdet hdtten.So blieb uns vor allem die Wehrfeind-
schen Parteien 1 erstandlich,weil sie unserem

innersten Wesen zuwiderlief,das sickt s gegen den " F;‘ " im wei-

testen Sinn des Wortes hatte behaupten miissen.Der 1] u"'smusr und die

Entartung des parlamentarischen Systems waren wohl die entscheidenden

Gesichtspunkte,die uns die Weimarer Republik

)

de NSDAP begriissen liessen.Dann iliberwdltigte
d

der rasche und unerwartete machtmissige Wiederaufsteig

auch uns und liess uns in der Mehrzahl den Nationalsozialismus als
ie lang erwartete nationale Kraft begriissen.Diese Einstellung hat

uns allgemein bis in den zweiten Weltkrieg hinein gegolten.Erst un

den sich immer deutlicher abzeichnenden Verlusten dnderte sich

Einstellung.Allgemein muss man sagen,dass das Mutterland fiir uns ald

die Quelle unseres Volkstums kritiklos und bewundernd verehrt wurde.

my

Frage:Herr Dr.Zillich,ich mochte noch zu einem letzten Thema kommen,
.—._—I—__—
zu dem Verhaltnis der deutschen Volksgruppe zum ruménischen Staat.Wie
beschreiben Sie dieses ?
Antwort:Die Rumdnen haben seit den Karlsburger Beschliissen alles
sucht,um uns als lebenstiichtige Minderheit zu vernichten.Sie
. - .'u.o..'\l] 3 1 . . (e e o~ o »

national uwad—ssaxrker noch chauvinistischj;hinzuzufiigen ist,dass
te Gegensatz zwischen den Ruménen,die vor 1918 zu Ungarn oder zu

g P ol i | = - e R o gt
reich gehort hatten,und denjenigen des Konigreiches RBumé&nien Sehr gross
war.Es bestang tatsdchlich ein deutliches Kulturgefédlle,das die ruméni-
sche Innenpolitik so sehr erschwerte.Dieser Gegensatz im rumdnischen

Lager milderte andererseits die gesamtruméanische Politik gegen die Min-

derxelfeq Denn die Kuménnn der neuen Provinzen - diebenbﬁrﬁen,ﬁuchmn-

U» \. ebaidsls ;( \ Y% (g 7
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_nd, fiihlten STCh uns wésenullc naher als den " Balkanesen " dp‘“

Konigreiches;gerade die Ruménen ulpn@nburmens habpn ihre Brider aus dem
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alten—ungarischen Armee das Ar%s—t'v:-vexhi_itet nEtten,
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Ich or“”lle dies,um zu erldutern,dass wir es aufgrund dieser Spannungen
55 o L‘\tx”vm..‘.« S . . o .
mad Totft orm~ﬂllc10n kannten,dass uns feindliche Massnahmen &infeehr—micht
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ausgefiihrt cder wesentlich gemildert wurden.Grundeefstier blieb mber
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aftpemetn die /Ablehnung uns gegeniiber oe5tenen.1¢h*er1nnfrb michy;das
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74uch Maniu,der grosse Filhrer der siebenbiirgischen Ruminen,in seiner

gierungszeit auf die chauvinistische Linie seir Vorgédnger einsehwesnk-
Karlsburger Be -

als eigensténdige Gruppe
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Griin: 10‘,4-:4:
die rumé@nische Abneigung

Antwort:ﬁindes: enauso wichtig war der wirtschai
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1oqeﬁi:§:bamu aunf-den—hohen—Entwickiungssteand und dieQualitit der Pr

—— ML n

dukteiﬁus deresen Neid keraus unternahnmerws —Rumanen—-alles, un »E—lkupz-—
b ]

s é‘tnrtﬁkx’,_‘,,\_ . .
stehtigemDenken unsere Wirtschaft zu komtror¥reren,ja zu zerstdren,ohne
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das ruminische b, s—pegentber—bestimmt haben.

Frage: In diesem Zusammenhang interessiert mich,idie Sie die Eiserne Gar-

de Codreanus,diese rechtsradikale Bewegung,in Erinnerung haben ?
255 0 4,,\ e, Cinin
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eimen—eigentimlichen national-mystischen ulaubeh,dsr‘tn eng

hemrpy mit der orthodoxen Kirche stand.Interessant wur,dass Codreanu kein
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Interview mit Herrn Dr. Dr. Z1i 11 4ic¢ch,
dem ehemaligen Herausgeber der siebenbiirgischen Zeitschrift
" Klingsor " , zu dem Thema:

" Die Entwicklung des Deutschtums in Rumiinien 1933 - 44 "

'}?.80 /I9690
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Frage: Berr Dr. Zillich, wiirden Sie bitte zuerst einige Angaben

?

zu Ihrer Person machen 7

Antwort: Ich bin im Jahre 1898 in Kronstadt/Siebenbiirgen geboren.
Mein Vater war Fabrikdirektor. Ich besuchte in Kronstadt das
lonterus~Gymnasium und legte dort 1916 das Abitur ab. Anschlies-
send riickte ich zu den Kaiserjégern ein und nshm am Weltkrieg
teil. Als Leutnant wurde ich 1919 in die rum8nische Armee Uber-
nommen, weil meine Heimat Shebenbiirgen an Ruméinien gekommen war.
Ich beteiligte mich an dem Feldzug gegen das kommunistische Re-
gime Béla Kuns in Ungarn. Im Februar 1920 kam ich nach Berlin
und studierte NationalBkonomie. 1924 promovierte ich zum Dr.rer.
pol. und kehrte dann nach Hause zurilick. Ich griindete zusammen mit
Gust. Ongyerth einen Verlag, den "Klingsor-Verlag", zu dem ein
Kunstsalon, ein Konzertbiiro und die Zeitschrift "Klingsor" ge-
h8rte, die ich allein leitete. Diese hat seit 1924 bis 1939 die
gesamte Entwicklung des Deutschtums mit ihren Hommentaren be-
gleitet und stellt @her eine wichtige Quelle fiir die Enbtwick-
lung dar. In der Weltwirtschaftskrise 1920 muBiten wir den Verlag
und seine iibrigen Zweige aufgeben, ich konnte aber die Zeit-
schrift selbst retten. Um einen Broterwerb zu haben, wurde ich
Redakteur an der Kronstédter Zeitung. In der Mitte der 3oer Jahre
war mir mit meinen literarischen Arbeiten der Durchbruch in
Deutschland gelungen. Ich iibersiedelte hierher mit der Absicht,
nach drei Jahren nach Siebenbiirgen zuriickzukehren. Das verhin-
derte der zweite Weltkrie@. Ich wurde Offizier der deutschen
Armee.

Frage: Wie wiirden Sie die Lage des Deutschtums in den 2oer Jah-
ren beschreiben 7

Antwort: Ich kann mich nur auf die Verhéltnisse in Siebenbiirgen
beziehen{ di® ick renau ramnte, da ich durch meine Tatigkelt
als Herausgeber dér Zeitsehrift "Klingsor" iiber alle wichtigen
Ereignisse uwnd Diskussienen informiert war. Ich meine, daB die
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Siebenblirger Sachsen damals sehr stark vom Generationsgegensatsz
bestimmt waren, der Generation unserer Viéter und uns, der Kriegs-
generation. Unsere Politik wurde im eigentlichen Sinn von der
kleinen Schicht der fiihrenden Persdnlichkeiten gemacht, die schon
vor 1918 die wichtigen Positionen in unserer Volksorganisation
inne hatten. Sie bestimmten durch ihre Stammbtischrunden unsere
Entwicklung. In Kronstadt war das eine zeitlang der sogenannte
"Montag-Abend", zu dem der spitere Volksratsprésident Dr.S3chnell
gehdrte, ferner Dr. Depner, ein fiihrender Politiker Kronstadt's

und desg Burgenlandes.

Wir standen in Gegensatz zu diesen Personen, ohne aber mit ihnen
verfeindet zu sein, denn bei uns gab es immer enge persdnliche
Kontakte zwischen den fiihrenden Leuten, was bel einem kleinen
Volk natiirlich ist. Man hat es -~ und wie ich meine zu Unrecht -
als ein Bauernvolk bezeichnet. Das stimmt, wenn man die soziale
Schichtung betrachtet, denn 75 % waren tatsichlich Bsuern. Die
Fihrung hag aber niemals bei den Bauern, sondern bei der kleinen
Schicht der Akademiker. Diese ist von unseren Bauern akzeptiert
worden, und die Gegensitze innerhaldb der Fihrung haben die Masse
unseres Volkes selten sonderlich bewegt. Denn wir alle hatten
wegen der geringen CGroBSe und der stets bedrohten Lage unseres
Volkes das notwendige Verantwortungsgefiihl, zuerst fiir die ge-
meinsamen Dinge einzutreten. Die zukiinftige Fihrungsschicht wurde
bereits in der Ausbildung als solche anerkannt. Ich meine damit
die "Coeten#, die Selbstverwaltung der drei letzten Klassen un-
gserer Gymnasien. Hier wurde unsere FMihrungsschicht geformt fiir
ihre spiteren Aufgaben im Volksgangzen.

Frage: Haben Sie irgendwelche politischen Funktionen innerhalb
der Volksorganisation bekleidet 7

Antwort: Nein, jedenfalls nicht in dem Sinne, daf ich politischen
Ehrgeiz entwickelt hitte. Ich war eine Zeitlang im Presbyterium
in Kronstadt und gehdrte voriibergehend auch dem Kreisausschufl an.
Sie miissen bedenken, daf ich meine Aufgabe -~ zusammen mit dem
Klingsor-Freundeskreis- mehr im geistigen Sinn der Erneuerung
ungeres Volkes verstand und mich weniger um die praktische Poli-
tik kiimmerte. Wir empfanden uns als Sprachrohrxder Kriegsgene-
rakion und sahen es als unsere Aufgabe an, unsere Erlebniswelt
auszusagen und 80 zu wirken, Wir identifizierten uns nicht mit
dem Nationalsozialismus. Sy lae uns im Grund ebenso fern wie die
Jugendibewegung oder wiec gie nationalsozialistlsch ausgerichtete
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"Erneuerungsbewegung” von ¥ritz Fabritius. Es ist verstindlich,
daB auch wir uns spéter der Entwicklung der 3ocer Jshre in
Deutschland nicht entziehen konnten, als es unter dem Vorzeichen
des Nationalsozialismus wieder emporstieg.

Frage: Sie erwdhnten ebem den Begriff der "Erneuerung". Konnen
Oie diesen etwas ndher ausfiihren ?

Antwort: Wir hielten das politische Leben bei uns fiir erstarrt
und verkalkt, vor allem fiir nicht demokratisch genug.

Frage: Inwiefern war das politische Leben in Siebenbilirgen nicht
demokratisch genug 7

Antwort: Das war sehr einfach. Wir hatten 1867 unseren eigenen
Staat im Osterreichiech-ungarischen Ausgleich verloren und uns
dann in der Volksorganisation einen Ersatz geschaffen, der nach
den iiblichen parlamentarischen Spielregeln funktionieren sollte,
Es hatte sich aber im Laufe der Jahre, vor allem seit 1919,
herausgestellt, dall dieses System im demokratischen Sinn nicht
funktionierte. Man fiihrte zwar innenvolkliche Wahlen durch, die
aber nicht demokratisch waren. Das ging so vor sicl: die fiihrende
Giuppe stellte zu den Jjeweliligen Wahlen eine Kandidatenliste auf,
die mehr Namen enthielt, als Mandate zu vergeben waren, meistens
doppelt so viele, manchmal dreimal so viele Namen., Die Wihler
konnten auch selber Namen hinzufiigen, beziehungsweise von den
Vorschlédgen andere wegstreichen. Das war insofern eine Farce,
weil die Masse der WEhler unbesehen diese Kandidationsliste der
Fihrungsgruppe bestétigte, denn sie wuBte, daB sie Jja doch kaum
EinfluB auf die Kandidierung, geschweige denn auf die Verteilung
der Posten hatte. Da immer dieselben Leute gewdhlt wurden, sshen
wir als Kriegsgeneration bei dem gegenwdrtigen System keine Mog-
lichkeit, uns politisch durchzusetzen und dradngten daher auf eine
echte Demokratisierung im Sinne wirklicher Wahlen. Dazu kam, daf
wir im Gegensatz zur #lteren Generation ein weniger traditions-
beladenes Verhéltnis zur evangelischen Kirche hatten und nicht
bereit waren, deren starken politischen EinfluB weiterhin unein-
geschrinkt hinzunehmen.

Frage: Wie wiirden Sie die Rolle der Kirche in dieser Zeit be-
schreiben 7

Antwort: Man muB einen ULlerselled machen zwischen Religiositiét
und Kirchenorganisation., Cie mlissen bedenken, daB es bei uns
verpflichtend war, flr die Kirche einzutreten; denn sie war
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praktisch zu identifizieren mit unserem Volkstum. Religifs im
eigentlichen Wortsinn waren doch wohl Wenige. Dadurch hatte un-
sere Kirche als Volkskirche eine auBerordentlich starke Stel-
lung, die wenig mit Religiositét zu tun hatte. Der politische
und vor allem personelle EinfluB, den sie ausiibte, schien uns
nicht richtig. Wir meinten, daf die Kirche mehr auf ihre eigent-
lich religidsen und erzieherischen Aufgaben zu beschrinken seil
und den politischen Bereich und die dagugehdrenden Entscheidun-
gen denen und denjenigen Organisationen iiberlassen sollte, die
dazu ausersehen waren.

Frages Wir wollen noch einmal auf die "Erneuerung" eingehen.
Sie sagten eben, dall Sie der bestehenden Volksorganisation und
ihrer Fihrungsschicht Erstarrung, undemokratisches Handeln und
Tolerierung eines zu starken kirchlichen Einflusses vorwarfen.
Kbnnen Sie andere Gesichtspunkte nennen ?

Antwort: Ganz allgemein schien uns unsere vélkische Organisa-
tion in—ihremIeben erstarrt. Wir meinten, dal unser Leben in-
nerlich zu unbeweglich war und neu belebt werden miisse. Dazu
kam, daf wir unsere Fihrungsschicht im negativen Sinne als eine
Oligarchie empfanden, als eine Gruppe von Leuten, die als ge-
schlossener Machtkreis alle Stellen unter sich aufteilten und
durch die geschickte Manipulierung des Organisationsapparates
ungehindert und unkontrolliert unsere Geschicke fiihrten. Ich
meine zber, daf alle diese Griinde sich erst im Laufe der Ent-
wicklung, in der Konzentration auf bestimmte Einzelthemen, er-
gaben. Wir wollten eigentlich - wie ich schon sagte - einen vor
allem im gelstigen Bereich anzusetzenden Neuaufbruch unseres
Volkes im weitesten Sinn. Wir hattenden Drang zu einer Verwesent-
lichung des Lebens, weil wir meinten, dall unsere bisherige stark
materielle Ausrichtung nicht geniigen konne, um als Volk zu be-
stehen. Es kam fiir uns darauf an, das geistige Lé en neu zu be-
leben und der Gemeinschaft neuwen Atem zu geben. Diese Gedanken
falten wir in dem Begriff der "Erneuerung" zussmmen.

Frage: Welche Wirkung haben nun Ihre Uberlegungen in der sieben-
blirgischen Offentlichkeit gefunden ?

Antwort: Wigh ich schon sagte, verstanden wir uns vornehmlich

als Sprachrohr dev Kriegsgeneration und dabei wiederum als Aus-
druck der Intelliganz. £o war (msere Breitenwirkung recht be-
schrénkt, unsere Tiefenyirkung im Simmne der Anregung Jjedoch be-
deutend. Wir haben zum Beispiel erreicht, dal die siebenbiirgische
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Presse sich allméhlich reformierte und modernisierte. Sie war
némlich, von Ausnahmen abgesehen, hinterwildlerisch, niveaumis-
sig niedrig und wich Diskussionen aus., Sie iibersah unserer An-
sicht nach die wesentlichen Aufgaben der "Erneuerung".

Frage: Konnen Sie dazu ein Beispiel nennen 7

Antwort: Nun, ich erinnere mich, daB die Hermannstidter-Kirchen-
gemeinde in der Weltwirtschaftskrise plante, zur Deckung ihrer
Schulden ihre uralten, noch aus dem 14, und 15. Jh. stammenden
MeRgewdnder zu verkaufen. Wir vom Klingsorkreis waren die ersten,
die innerhaldb der siebenbiirgischen Presse diesen Plan schroff
ablehnten, weil wir die Verschleuderung unseres alten ererbten
Kulturgutes nicht wiinschten. Wir erreichten, daf die "Kronstédter
Zeitung" uns sekundierte und daf der Plan aufgegeben wurde, ein
Zeichen dafiir, daB unsere Argumentation doch auch in brelteren
Schichten als sinnvoll akzeptiert wurde.

Frage: Wirden Sie der Ansicht zustimmen, daB die siebenbiirgische
Presse von der Fihrungsschicht manipuliert war ?

Antwort: Ja. Unsere grofte Zeitung, das "Siebenbiirgisch-deutsche-
Tageblatt” wer eindeutig ein Organ der Volksfilhrung und der Kir-
che, die damals noch beide Hand in Hand arbeiteten und in einigen
ihrer Spitzenfunktiontre identisch waren. Der starke Einflufl der
Kirche war, wie ich schon sagte, unserer Meinung nach nicht rich-
tig, wenn wir auch zugeben, daB mit Bischof Teutsch eine lberra-
gende Perstnlichkeit die Kirche fiihrte. Teutsch war eine legen-
ddre Gestalt, er wirkte vor allem durch seine menschliche Grofe,
die ihm den Kontakt mit allen Schichten des Volkes erlaubte ohne
gekiinstelt zu wirken. Ich erinnere mich, daB er als ein geistig
sehr aufgeschlossener Mann reges Interesse an meiner Zeltschrift
nahm. So erhielt ich fast regelmiissig nach dem Erscheinen einer
neuen Nummer ein kurzes Briefchen oder eine Karte, womit er ta-
delte, lobte und Anregungen aussprach, ohne sich etwa als Fach-
mann sufzuspielen, sondern lediglich aus individuellem Interesse
heraus. Ich hatte mit ihm pers®nlichen Kontakt und bin der An-
sicht, daB seine Nachfolger weder seine sittlichen noch seine
iiberragenden persdnlichen Qualitéten erreichten. Dennoch hatte

die Kirche auf die Presse einen unserer Ansicht ungerechtfertigt
starken Einflull.

Frage: Gob e¢ nebea der Kivehe und dér Volksfiihrung nach andere
Kréfte, die BinfluB auf dfe Gestaltung der Sffentlichen M:inung
hatten 7
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Antwort: Nun, die Anhéingerschaft unseres bedeutendsten Politikers,
Dr.H.0. Roth, die in Kronstadt vor allem im "Montag-Abend" orga-
nisiert war, hatte ebenfalls einen starken EinfluB. Ihr entgegen
stand der "Domnerstag-Abend" unter der Leitung des Architekten
Albert Schuller. Dieser bemiihte sich ebenfalls um EinfluB auf die
Presse, hatte aber keinen durchschlagenden Erfolg. Zu Schuller,
einem ehrenwerten Mann, f&llt mir gerade ein, daB er als eine Art
von Regent in Kronstadt herrschen wollte und einige Jahre auch
herrschte; er hatte eine sehr ausfiihrliche, alle wahlberechtigten
Sachsen der Stadt erfassende Kartei angeleght, in der er deren poli-
tische Einstellung etc. verbuchte. Diese minutidse Vorarbeit fir
politische Aktionen hat von Schuller wiederum Dr. Waldemar Gust
gelernt, der sich zuerst Fabritius und dessen gem#Bigten national-
sozislistischer Erneuerungshewegung anschlof und dann spéter in
der radikalen Deutschen Volksparteli wirkte.

Frage: Sie erwdhnten eben Gust. Wirden Sle ihn etwas ndher charak-
terisieren konnen ?

Antwort: Ich habe Gust, der einige Jahre Hlter war als ich, schon
ale Schiiler gekannt. Er war sehr stark behindert durch seine aus-
serordentliche Kurzsichtigkeit, die er mit allen mdglichen Dingen
zu kompensieren suchte. Er war ein persdnlich integrer Mann, der
sich zeitlebens fiir die von ihm vertretenen Ansichten bis zum
letzten einsetzte und keine pers®nlichen Opfer scheute, um seine
Sache zu vertreten. So hatte er am Weltkrieg teilnehmen wollen,
weil er sich seinem Volk verpflichtet filhlte. Da er zu kurzsich-
tig war, wurde er abgewiesen. Er war sber so versessen darauf, mit
der Waffe zu dienen, daB er seinen Bruder, der Reserveoffizier
war, dazu liberreden konnte, ihn als Offiziersburschen an die Front
mitzunehmen, wo er's damm bis zum Feldwebel brachte. Ehe er am
Ende der 2o0er Jahre Politiker wurde, war er ein fanatischer Sport-
ler; hier konnte er sich selbst aktiv nicht betétigen und muBte
sich darauf beschrénken, lediglich als Schiedsrichter daran teil-
zunehmen. Es war klar, wie er sich als Politiker verhalten wiirde:
bis zum KuBersten entschlossen, fanatisch und einseitig. Sein
lineares Denken, seine Einseitigkeit haben ihn nachher zum Bruch
der Volksdisziplin veranlaBt, was ich, trotz meiner langjéhrigen
Freundschaft nit dhm, nicht akzeptiert und sofort abgelehnt habe.

Frage: Wir wollen jetzt auf die nationalsozialistische Erneuerungs-
bewegung des Rittmeisters &.D. Pritz Pabritius eingehen. Wie wiirder
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Sie Ihre eigene Vorstellung der Ernmeuerung absetzen von der jenigen
Fabritius ?

Antwort: Fabritius hatte schon vor dem ersten Weltkrieg aktiv in
der Jugendbewegung gearbeitet und sich um sie Verdienste erwor-
ben. Nach dem Kriege wandte er sich dann zuerst der Betreuung
unserer wirtschaftlich schwachen Volksgenossen zu und versuchte,
ihnen durch seine, den bezeichnenden Namen "Selbsthilfe" tragende
Bausparkesse zu helfen. Diese Arbeit fand bei allen Einsichtigen
grofBes Interesse und Zustimmung. Auch ich habe diesen Ansatz von
Fabritius als einen wichtigen B-itrag zu der von uns geforderten
"Erneuverung" anerkannt.

Frage: Haben 8ie sich vom "Klingsor-Kreis" her auch mit den poli-
tischen Gedanken von Fabritius auseinandergesetit ?

Antwort: Ich selbst habe eine Zeitlang zur Selbsthilfe gehdrt,
weil ich diesen Ansatzpunkt zur inneren Reform fiir gut hielt.
Etpes Tages jedoch erhielt ich zu meinem groflen Erstaunen ein
"Dienstbuch" zugesandt, das eindeutig politischen Charakter trug
#ind wohl dem Dienstbuch der NSDAP nachgeahmt war. Das war so um
1932, Ich schickte dieses Buch sofort an Fabritius zurick und
erklirte es fiir Unsinn, an den ich mich nicht binden lasse. Ich
war nimlich wie die meisten meiner Freunde davon iiberzeugt, daB
wir in unserer isolierten Lage mit all den Bedingtheiten, die uns
das Leben im rum#nischen Staat auferlegte, unseren eigenen VWeg

zur inneren Gesundung gehen muften. Ich war der Ansicht, daB die-
se Wendung der Selbsthilfe zur politischen und nationalsozialisti-
schen Erneuerungsbewegung weniger das Werk von Fabritius selbst wa
als derjenigen, die hinter ihm standen und die Entwicklung seiner
Gruppe iliber ihn hinweg bestimmten. Denn Fabritius war zu einer
solchen Ausweitung nicht in der Lage. Er war ein reiner, thumber
Tor. Ihm fehlte intellektuelles Format. Bezeichnend war seine
groBe Einfalt, seine Unféhigkeit, Reden zu halten und sich mit
schwierigeren Problemen auseinanderzusetzen. Er war ein schlich-
ter, guter Memsch, aber kein Politiker.

Frage: Warum blieb Ihrer Ansicht nach Febritius an der Spltze sel-
ner Bewegung, obwohl er dazu doch wohl kaum noch in der Lage war,
als sie politisch wurde 7

Antwort: Br bilieb an der opitze, weil keine andere Persdnlichkelt
da war, die populir genug geweseén ware, um von allen Gruppen an-
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erkannt zu werden. Der einzige, der volkstiimlich genug war, um

eine #hnliche Rolle auszufiillen, war Brandsch. Er aber war einmal
durch seinen Gegensatz zu Roth bei den Konservativen diskreditiert,
zum snderen wegen Vorwiirfen hinsichtlich seiner perstnlichen finan-
ziellen Schwierigkeiten und seiner Zugehdrigkeit zur Kronstéddter
Loge "2Zu den drei SBulen" fir die nationalsozialistisch Eingestell-
ten nicht tragbar. Dabei wire er ein Volksfilhrer im echten Sinne
gewesen. Roth war ein i{iberlegener Diplomat, aber ihm fehlte die
mitreifende Ausstrahlung. Brandsch war ein vitaler Volkstribun,
etwa in der Kraft zur Faszination der Masse mit Gestalten wie
Hitler oder Mussolini vergleichbar, wenigstens in seinen besten
Jahren, doch die ideologische, dogmatische Stamrheit dieser Ménner
besal er zum Gliick nicht. Seine Zugehbrigkeit zur Loge war s0
hermlos wie irgendmdglich. Denn diese Loge, eine Vereinigung von
Kaufleuten und freiberuflich tdtigen Akademikern, iibrigens eine
Griindung unseres grofen Landmannes im 18. Jh., Baron Brukenthal,
war durchaus national eingestellt und hatte sich seit jeher im

Sinne des siebenbiirgisch-sBchsischen Voljstums betdtight. Brandsch

wurde {ibrigens splter der Ratgeber der radikal nationalsozialisti-
schen Deutschen Volkspartei, obgleich er der Kronstédter Loge wel-
ter angehdrte, die v8llig verschieden von dem war, was der Nationall
sozialismus sich unter Logen vorstellte.

Frage: Besass denn nun Fabritius eine Ausstrahlung auf die Massen 1

Antwort: Er hatte sie besessen, ohne dafl ich in der Lage wére,
selbst nach dem Abstand so vieler Jahre, diese Ausstrahlung zu
definieren. Man belidchelte ihn wegen seiner bescheidenen Geistig-
keit, seiner ungelenken Reden, trotzdem achtete man ihn allgemein.
I-h glaube, daB er durch schlichte Gradlinigkeity durch reine und
gute Einfalt, durch seine absolut uneigenniitzig scheinende Inte-
gritdt wirkte als ein "guter Menach", der Vertrauen erweckte und
zu Schlechtem unfihig war. Br war fiir wenige Jahre fiir alle die
"Inkarnation der Volksgruppe. Dabei wer er im politischen Sinne
unfihig. Das Ganze funktionierte nur deshalb, weil hinter ihm
fghige Leute standen, die die eigentliche Arbeit machten und ihn
auf reprédsentative Aufgaben beschrénkten.

Fragqi Kénnen Sie minige dieser Personen nennen 7

Antwort: An enster Stelle-stand.nach etflichen Jahren der spHtere
siebenbiirgische Volksratspréisident, Hss# Dr. Helmut Wolff, ein
ungemein begabter und ausgesprochen geschickter Politiker, ein
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Taktiker von hohen Graden. Ich habe ihn zum ersten Mal im Wel t-
krieg erlebt, als er Oberleutnant bei den Kalserjédgern war. Da-
mals habe ich ihn sehr schétzen gelernt, weil er sich als auBler-
gewdhnlich tapfer erwies. Er ist dann durch Dr. Otto Fritz Jikeli
in die Politik und zu PFabritius gebracht worden.

Frage: Konnen Sie etwas zu Jickeli sagen ?

Antwort: Natiirlich, demn wir kananten uns ja alle, und wenn wir
auch V:rschiedenes taten und manchmal in verschiedenen politischen
Lagern standen, so haben wir doch nie die persdnliche Beziehung
zueinander verloren. Nun zu Jickeli. Ercwar in vieler Beziehung
Fabritius 8hnlich, ein Idealist, integer und uneigenniitzig, dazu
aber sehr gebildet und intelligent. Er stammte aus einer guten,
3lten Familie, die reich war. Er besaR die griBte Eisenwarenhand-
lung in Hermannstadt und konnte sich daher als materiell Unab-
héngiger sowohl weitgehende literarische Interessen als auch die
politische THtigkeit leisten. Er stellte fiir mich - wenn es das
bei uns gegeben hitte - den Typ des hanseatischen "kdniglichen
Kaufmenns" dar, der immer auch an das Volk und dessen Notwendig-
keiten dachte und menschlich grofie Wérme besaf.

Frage: Warum hat ausgerechnet er, der sich der fiihrenden Oligarchi
hitte anschlieflen k8nnen, den Weg zu Fabritius gesucht 7

Antwort: Deshalb, weil er Verantwortung fiir das ganze Volk, auch
fiir die Armen, fithlte und sich verpflichtet sah, hier helfend und
titig einzugreifen. Und de Pabritius dasselbe tat, fand er zu ihm.
Jickeli war neben dem praktischen Politiker Wolff die geistige
Potenz der Erneuerungsbewegung von Fabritims.

Frage: Wie erkléren Sie sich die Tatsache, das Fabritius dann im
Herbst 1934 Jickeli fallen lieB und ihwm im Frilhjahr 1935 zum Riick-
tritt vom Posten des siebenbiirgischen Volksprésidenten zwang 7

Antwort: Die damaligen Richtungskémpfe zwischen den geméBigten
Kriften innerhald der Erneuerungsbewegung um Jickeli und Wolff
mit den Radikalen um Gust und Bonfert haben hier mitgespielt.
Fabritius schwankte zwischen diesen Gruppen hilflos hin und her
und entschied sich mal fiir diese, mal fiir jene. Ich weifl aber,
daB noch einé bestimmte Angelegenheit entscheidend dazu beitrug,
daB Fabritius das Vortrauen zu <vickeli werlor. Es ging dabei um
einen Privatbrief, éen Jickeli cemels an den Kronstédter Pfarrer
Staedel, den spédteren Bischof und - wie ich betonen mSchte - eine
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integre Persdnlichkeit, geschrieben hatte. Darin hatte er die Fih-
rungsqualitét von Fabritius bezweifelt. Staedel lieBf sich von
Scheiner dagzu liberreden, diesem den Brief auszuhéndigen. Scheiner
hat den Brief Berliner Stellen zugeleitet, die ihrerseits Fabritius
informierten. Fabritius sah dies wohl als einen Treubruch wvon
Jickeli an und setzte diesen ab. Ich selbst habe Staedel damals
einen Brief geschrieben und ihn wegen seines Verhaltens getadelt,
Jjedoch keine Antwort erhalten. Staedel war sicher auch entsetzt
dariiber, was Scheiner aus dieser vertraulichen Angelegenheit ge-
macht hatte.

Frape: Sie erwdhnten Scheiner. Wie wiirden Sie ihn charakterisieren ?

Antwort: Scheiner gehbrte dem radikalen Fliigel der Pabritius-Bews-
gung an, ohne jedoch andere als persdnliche Ziele -~ natiirlich

keine materiellen !- zu verfolgen. Er war sehr intelligent, dabei abi
solut amoralisch im Sinne eines Machiavelli. Ja, er hatte sogar et-
was Ddmonisches an sich, denn anders kann men seine Lust zum Stif-
ten von Unfrieden nicht erkliren. Er war, insgesamt gesehen, eine
negative Perstnlichkeit.

Frage: Wir wollen Jetzt auf die Spaltung der Erneuerungsbewegung

Zrage
von Fabritius im Sommer 1935 eingehen, als die rafiikale Gruppe um

Gust uné Bonfert sich von Fabritius trenante und die "Deutsche
Volksparted in Ruménien -~ DVR" in ihre HiEnde nahm. Wie stellt sich
Ihnen diese Phase der Entwicklung in Ihrer Erinnerung dar 7

Antwort: Der inmere Gyund liegt darin, daB diese Radikalen sich

von Wolff und den Gem#ssigten in den Hintergrund gedréngt sahen und
zugleich deren Politik der Aussfhnung und Zusammenarbeit mit den
Eonservativen schroff eblehnten. Vor allem Gust ertrug es nicht, mit
den bisher heftig bekampften Feinden an einem Tisch zu sitzen, ilibr-
sah meiner Meinung nach sber, daBl der Bruderkampf dem Wohlergehen
der Gesamtheit nur abtréglich war. Dazu kam dann noch die EntschluB-
losigkeit von Fabritius, der schlieflich die Gem#ssigten bevorzugte.
Die Spaltung war nur deshalb fiir die radikale Gruppe am Anfang ei-
nigermassend erfolgversprechend, weil Bonfert als ein sehr populédrer
Jugendfiihrer - er hatte den Silidostdeutschen Wandervogel lange Jahre
angefiilhrt und zu Fabritius gebracht -~ die Jugend nun suf die Seite
der radikalen Ev@fte fiihrte.

Frage: Meinen Bie, daB vielielcht auch ideologische Griinde in Bezug
auf die Verwirk®icherung des Nationalsozialismus eine Rolle gespielt
haben 7
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Antwort: Ja, ganz sicher. Denn Febritius war kein Ideologe, ob-
wohl er in Hitler seinen Gott sah. Dieser Bereich lag ihm iiber-
haupt nicht. Die wenigen Ideen des Nationalsozialismus, die er
sich aneignete und ins traditionelle siéchsische Gedankengut ein-
zubringen versuchte, geniigten jenen Kréften natiirlich nicht, die
den reichsdeutschen Nationalsozialismus stur und blo8 mit gerin-
gen Anpassungen an unsere besonderen Verhéltnisse verwirklichen
wollten. Diese Kreise flirchteten, daB Fabritius sich von den
Konservativen gingeln lasse.

Frage: Hat das nationalsozialistische Rassedenken, das Jja von
der DVR besonders stark propegiert wurde, eine Bedeutung fir

~

die Minderheit gehabt 7

Antwort: Ich mdchte mich nur hinsichtlich der siebenbiirgischen
VerhHiltnigse Busserm, weil h diese beurteilen kamn. Ich will
eine BEpisode erz#hlen, die ich in den 3Joer Jahren erlabte. Ich
jernte damals iiber meinen Vater, der Direktor der grbdften Zucker-
fabrik in Siebenbiirgen war - die wiederum von einexr ungarisch-
jlidischen Bank finanziert wurde - verschiedene Juden in hohen
wirtschaftlichen Posittionen kennen. Einer erz#hlte mir einmal,
daBl er wie viele seiner Freunde die Siebenblirger Sachsen immer
bewundert habe, weil diese sich stets als eigensténdiges Volk
verstanden und ohne Aggressivitét gegen andere zusammengehal ten
hitten. So sei am Ende des 19. Jh. durch die Griindung der sdchs-
jschen Raiffeisenkassen der Versuch jlidischer Geschéftsleute ge-
scheitert, ciebenbiirgisch-stchsische Bauern in Kreditabhingig-
keit zu bringen. Diese Ansicht iiber uns fand grh auch bei den
verschiedenen Nationalitéten im rum@nischen Staat, eine Ansicht,
die unserem traditionellen Denken entspricht. Wir Sachsen sind
niemals ideoclogische "Rassisten" gewesen, sondern haben immer in
unserer Geschichte Toleranz gelibt und in vielfdltigen Geschifts~

und sonstigen Bezfehungen mit anderen Nationalitdten gelebt. Das

war einfach ein Gebot unserer Lage, well wir von wesentlich zahl-
reicheren Vilkern umgeben gewesen sind und uns nur durch fried-
liches Zusammenleben erhalten konnten. Gerade deshalb aber legten
wir auBerordentlichen Wert auf unseren inneren und BuBeren Zu-
sammenhalt. Wir waren uns bewuBt, daf Vermischung mit anderen
Wationalititen unserem kleinen Volk und seiner eigenstindlgen
Kultur dea Untergeng bringen wiirde. Von hier aus gesehen, vertrat
der Nationaltozialicmus 71t seiner Rasselehre Gedanken, die uns
im praktischen Boreich dufchaus versténdlich waren; die fanatisch
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dogmatische und kdmpferische Herabsetzung anderer Rassen war uns
jedoch v8llig fremd und entsprach nie unserer Tradition und un-
seren Lebensbedingungen. Mir sie hatten wir kein Versténdnés. So
haben denn auch die theoretischen AuBerungen gewisser und sehr
weniger Rassefanatiker unter uns wenig Echo gefunden. Die DVR
kann man ebenfalls nicht einfach in Bausch und Bogen als Propa-

der Hitler'schen Rassentheorie bezeichnen.

sprachen eben davon, daB die DVR sich nach dem lMuster

der NSDAP und des Nationalsozialismus ausgerichtet habe. Sind

Thnen aus dieser Jdeit direkte Einfliisse aus Berlin bekannt 7

Antwort: Fabritius hat zweifellos lange Beziehungen zur NSDAP
gehabt, ohne daf er jedoch "Befehle" empfangen hétte. Es wére volly
falsch, eine solche direkte Beeinflussung anzunehmen. Er stand

auch in Konbakt zu den ArtJamanen, denen er schon Ende der 2o0er
Jahre jungeamleute zur Ausbildung schickte. lMir selbst sind Jjeden-
falls bis in den Herbst 19%6, als alich Siebenblirgen verlief, keine
direkten Beeinflussungen im Sinne von Anordnungen bekanntgeworden.

Frage: Ist Ihnen etwas bekannt von den verschiedenen Stellen der
NSDAP, die sich schon zu Anfang der 3Joer Jahre um Einflufl auf die
Entwicklung der Minderhelten bemiihten 7 Ich denke dayi an die
Reichsjugendfilhrung, an die Auslandsorganisation, an das Amt
Rosenberg, und an die verschiedenen Koordinierungsédmter, die Hess
zur Betreuung der Volksdeutschen von Scliten der Partel einrich-

2
.

tete

Antwort: N-in, davon ist mir nichts bekannt. Ich selbst habe friiher
ginmal sowohl mit Hess als auch mit Rosenberg gesprochen, Hess hat
dabei einen sehr giinstigen Eindruck suf mich gemacht. Er zeigte
sich in dem Gespréch mit mir aufierordentlich intereesiert und zu-
gleich wohlinformiert. Er verstand unsere Lage sehr gut und lehn-
te daher, soweit ich das beurteilen komnte, die einseitige Verur-
teilung unserer verdienten konservativen Krifte ab. Rosenberg hat
Sich mis mirmehr negativ eingepriigt. Er verhielt sich bel dem Ge-
spridch, das ich mit ihm fiihren konnte, teilnahmsles und ging kaum
auf ein Argument ein.Es gelang mir nicht, mit ihm zu einer rechten
Diskussion zu kommen. Er hiirte nur zu, Huferte wenig und lieB deut-
lich erkennen, daf wir ihn nicht interessierten.

Frage: Ktnnen Bie ¢iose Gespréche datieren ?

Antwowt: Das Gespriich mit Rosembérg fand 1927 statt, ebenso das
mit HeB am selben Tag. Auf einer Reise nach Miinchen ging ich zu
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den beiden, um zu erfahren, was ihre Partei wolle. Dabei schil-
derte ich Ihnen die Lage der Deutschen Ruméniens.

Frage: Ist Ihnen in diesem Bereich noch etwas anderes erinnerlich '

Antwort: Ich weill noch, daB Bonfert, der Artjamane war, gute Be-
ziehungen zur S8 hatte, ohne daB sie sich aber vor der ZAra
Schmidt positiv fiir die Radikalen ausgewirkt haben. Denn die
VOMI stand ja bis 1938/39 doch auf der Seite von Fabritius.

Frage: Sie erwdhnten eben Andreas Schmidt, seit 1940 Volksgruppen-
fiilhrer. Ist Ihnen iiber die Zwischenzeit der Jahre 1936-39 noch

"

etwas bekannt 7

Antwort: Nein, denn ich war Jja damals in Deutschland und erfuhr
nur sehr wenig iiber die Interna der politischen Entwicklung un-
serer Volksgruppe in Rum@nien.

Frage: Ist Ihnen zu der AIra Schmidt noch etwas erinmnerlich ?

Antwort: Ich habe Schmidt persdnlich kennengelernt, als gich 1942
als deutscher Offizier einmml wieder nach Siebenbilirgen kam. Da-
mals habe ich Schmidt aufgesucht, weil ich ihn kennenlernen woll-
te. Ich hatte damals in den "Blauen Blichern" ein Buch iiber Sieben-
biirgen herausgegeben und unterhielt mich dariiber mit Schmidt,

der auf mich einen recht intelligenten Eindruck machte. Am Ende
des Gesprédches sagte Schmidt: "Ach, Herr Dr. Zillich, wollen Sie
nicht die Kirchenburgen anders benennen ?" Ich fragte sehr er-
staunt, warum er diesen historischen Ausdruck nichﬁ wolle, worauf
er erwiderte: "Ich kann das Wort Kirche nicht so f&#tbharen.“

Das erstaunte mich sehr, weil sowohl Fabritius als auch die DVR
nicht kirchenfeindlich waren.

Frage: Kdnnen Sie zu diesem Verh#ltnis der nationalsozialistischen
Erneuerungsbewegung von Fabritius und der DVR zur Kirche etwas
sagen ?

Antwort: Nun, wie ich schon erwdhnte, waren flir uns Sachsen Volk
und Kirche fast eine Einheit. Dieses Axiom unseres Lebens ist nie-
mals von Fabritius oder der DVR in Zweifel gezogen worden, und wie
ich meine, aus innerer Uberzeugung nicht. Sie diirfen nicht verges-
sen, dap sowohl zu Fabritius, als er noeh nicht Représentant der
Volksgruppe waw®, als auch zur DVR immer zahlreiche Pfarrer gehdrt
haben, die ihre religifse Iinstellung mit den volkspolitischen

Zielen beider Gruppen vereinbaren konnten. Erst unter Schmidt kam
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dann der innerste Kern unserer im nationalsozialistischen Simn
Radikalen an die Macht, die dann, wenn auch noch immer nicht of-
fen, kirchenfeindliche Tendenzen erkennen lieflen.

Frage: Konnen Sie zu dieser Kirchenfeindlichkeit Schmidt's noch
mehr berichten 7

Antwort: In diesen Bereich gehdrt doch auch die Bischofswahl von
1940. Demals war Glondys von Dr. Helmut Wolff gestiirzt wordean und
muBte ersetzt werden. Wolff schlug mit Zustimmung Schmidt's, dem
diese Fragen, abgesehen von mdglichen politischen Aspekten ziem-
lich egal waren, den bisherigen Bischofsvikar Miller vor..Plotz-
lich kam, kurz vor der Wehl durch die Landeskirchenversammlung,
aus Berlin der Befehl, nicht Miller, sondern Staedel zu kandi-
dieren, das heiBt wihlen zu lassen. Es ist wohl so gewesen, dal
die Kreise der alten VDR, die dich teilweise um Schmidt geschart
hatten, sich gegen Miller emp8rten, weil er 1936/37 im Zusammen-
hang mit dem Erlaf 924 des Landeskonsistoriums zu ihren schérfsten
Verfolgern gehdrt hatte. Schmidt gehorchte.

Frage: Sie erwéhten den Erlaf 924, Konnen Sie dazu etwas berichten

Antwort: Das Landeskonsistorium hatte im Jahre 1936 unter der
Leitung von Bischof Glondys und seinem Bischofsvikar Miller einen
Erla8 herausgegeben, der allen kirchlichen Bediensteten, an erster
Stelle den Pfarrern und Lehrern - unsere Schulen waren nach rumé-
nischem Recht Privatschulen der Kirchen - strikt verbot, sich
politischen Partien anzuschlieBen, wobei die Volksgemeinschaft,
das heiBft also die Gesamtorganisation unter der Leitung von Fa-
britius, eusdriicklich ausgenommen wurde. Es handelte sich dabei
um eine eindeutige KampfmaBnahme gegen die DVR, weil die Kirche
hinter den Konservativen stand und mit diesen, seit 1935 mit Fa-
britius, der mit Unterstiitzung der Konservativen die Leitung der
Gesamtorganisation unserer Volksgruppe iibernommen hatte, unter-
stiitzte. Ich habe diesen Schritt 8ffentlich abgelehnt, weil ich
es als unmdglich empfand, daB die Kirche sich in dieser flagranter
Weise in die politische Auseinandersetzung einmischte. Glondys
verlangte schon einige Zeit vorher eine Vertrauenserklérung von
allen Presbyterien fiir sich, als er mit Wolff &n Konflikt gera-
ten war. Auch das war unmdglich, denn kein Sachsenbischof hatte
es bisher/fiir notvendig befunden, sich bei seinen lMaBnahmen der-
art abzusichern. Tch kritisierte als Presbyter in einer Flug-
schrift sein Verhalten.

Frage: Ist der Erlal 924 rechtskriéftig geworden ?
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Antworts Ja. Glondys und Miller setzten sich durch. Es kam dann
zu einer sehr h&Blichen Verfahrenswelle, in der alle diejenigen
Pfarrer und Lehrer, die sich dem ErlaB nicht beugten und weiter
zur DVR hielten, zum Teil fiir léngere Zeit ihrer Emter enthoben
wurden und damit praktisch auf der StraBe kagen. Gerade bei die-
sen Verfahren hat Miller eine wenig riilhmliche Rolle als Inquisi-
tor gespielt. Spdter schwenkte er auf die Linie der nationalso-
zialistischen Gruppe ein und baute sich als Bischofskandidat auf,
muBte dann aber, wie schon erwihnt, 1940 eine schwere Niederlage
hinnehmen. Er wurde wieder antinationalsozialistisch, ein recht
eigentiimliches Verhalten.

Frage: Wie beurteilen Sie eiggentlich die Perstnlichkeit von Glo-
dys, der ja 1932 Teutsch als Sachsenbischof abldste ?

Antwort: Glondys war schon Stadtpfarrer von Kronstadt, als gich
1924 von meinen Studien aus Deutschland heimkehrte. Ich habe
Glondys kennengelernt bei einem philosophischen Vortrag meines
Freundes Dr. Konrad Nussbécher, der spdter Cheflektor des Reclam-
Verlages wurde. Nussbécher war wenig &lter als ich und auch gera-
de von dem Studium in Deutschland heimgekehrt. Er hielt einen herr
lichen Vértrag. Nachher stand Glohdys auf und versuchte Nussbé-
cher's Gedanken anzugreifen. Sein B itrag war insofern sehr auf-
schluBreich, als er, in sehr pathetischer Form, einen Wust von
Unsinn redete und sich der folgenden Diskussion mit Nussbé@cher

in keiner Weise gewachsen zeigte. Im Angesicht seiner Niederlage
zog Glondys es vor, tief gekrédnkt aufzustehen und einfach den
Saal zu verlassen. Aus dieser Episode konnte ich leicht meine
Schliisse ziehen. Glondys war in vieler Hinsicht ein Blender, der
es verstand, ohne tasiéchliche Berechtigung den Eindruck der All-
wissenheit und iiberragender Bildung zu erwecken. Er war ein glén-
zender Redner und zugleich ein ebenso hervorragender Schauspieler,
ohne jedoch iiber ein wirklich fundiertes Wissen zu verfiigen. Be-
zeichnend war sein Abgang in Jjener Diskussion, in der er seine
auflerordentlich starke Eitelkeit erkennen liefl, die ihm iiberall
ein oft sehr unangebrachtes hoheitsvolles Gehaben auferlegte.
Aber das alles spielte fiir seine Karriere kaum eine Rolle, weil
hinter ihm der "Donnerstag-Abend" mit einer nahezu unbegreifli-
chen Treue stand und ihn iiber den Stadtpfarrer zum Bischofsvikar
und dann zum Bischof machto.

Frage: Wie exrklé@rea Sie sich diese Treue zu Glondys 7
Antwort: Nun, Glondys besall ein glénzendes Auftreten, er konnte
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wirklich représentieren. Er war ein glénzender Kanzelredner, der
allerdings, wie ich schon sagte, nur diejenigen iiberzeugen konnte,
die nicht die Bildung besaBen, um seine theatralische Art und sei-
ne geistige Oberfléchlichkeit zu durchschauen. Was ihm villig ab-
ging und ihn mir und vielen anderen verdéchtig machte, war, daf
er nicht in dem richtigen S8inne des Wortes sein "Amt" versah.
Glondys war ein Mann des gehobenen Biirgertums, das in ihm den
Reprisentanten der "Geistigkeit" zu erkennen meinte. Er hat sich
kamm um die eigentliche Masse unseres Volkes, die Bauern, gekiim-
mert und auch die Organisation der Kirche, abgesehen von den ober-
sten Gremien, vernachléssigt. Er war daher mie volkstiimlich. So
ist Glondys auch an seinen eigenen Fehlern gescheitert. Er hatte
am Ende der %cer Jshre némlich den unsinnigen Plan entwickelt,
ein evangelisches Erzbistum fiir das Auslandsdeutschtum in Ost-
europa von Riga bis Konstanza zu errichten, und sah sich bereits
als erster evangelischer Ergzbischof. Das widersprach nicht nur
der Tradhtion des Protestantismus, nicht nur der siebenbiirgisch-
sichsischen Kirchentradition, die stets auf der Eigenst&ndigkeit
beruht hatte, sondern auch allen politischen GegeBehheiten der
damaligen Lage. Glondys war damit fiir Berlin untragbar geworden
und wurde von Wolff auf sehr geschickte Weise zum "freiwilligen"
Rilektritt veranlaBt. Er hatte nsmlich bei der Bauvergabe eines
Kirchenhauses in Hermannstadt nicht den kirchenrechtlichen Weg
der Augschreibung eingehalten, sondern den Auftrag an seinen

Sohn, einen Architekten, K vergeben. Hier sah Wolff ein Mkttel,
Glondys zur Vermeidung eines Skandals zum Riicktritt zu bewegen.

S0 endete dessen Karriere.

Frage: Sie erwidhnen den Anfang seiner Karriere als Bischof im
Jahre 1932. Ist Ihamen zufdllig noch etwas bekannt iiber die Aus-
einandersetzungen zwischen Glondys und der nationalsozialistischen
Erneuerungsbewegung im Jahre 1934 ?

Antwort: Sie miissen mir schon ein Stichwort geben, damit ich mich
erinnern kann.

Frage: Glondys hatte von Anfang an zur Erneverungsbewegung ein
reserviertes Verh#ltnis, weil er ja als Kandidat der EKonservativen
ischof geworden war und in einem engen Verhéltnis zu Roth stand.
Im Friihjahr 1934 ging es um den Wahlpakt, den die Deutsche Parla-

mentspartel mit der ruméndschen Liberalen Partei im Winter 1933
abgeschlossen hatte. Die Vertreser der Erneuerungsbewegung hatten
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an den Verhandlungen in Bukarest tellgenommen und erleben miissen,
daB die Regierung drohte, sie werde die Deutschen verfolgen, wenn
sie ihr bei den kommenden Wahlen nicht die bisher {ibliche Unter-
stiitzung gewdhrten. Nachher griff die Erneuerungsbewegung Roth als
den Verantwortlichen an und behamptete, er habe die von ihr ur-
spriinglich geforderte "Deutsche Liste" hintertrieben. Im Friihjahr
1934 nun sollte es deswegen zu einer Auseinandersetzung im SHch-
sitschen Volksrat kommen. Aus politischen Griinden schien eine sol-
che Debatte sehr ungliicklich, weil sie die Sachsen in den Augen
der Regierung desavouieren muBte. Die erste Sitzung fand am 22.1.
1934 statt. Dabei hielt Glondys eine einleitende Rede, die Gust
mit Zwischenrufen storte. Glondys verliel daxauf den Saal, die
Konservativen schlossen sich an, so daB die Digkussion um das
Wahlabkommen unterblieb. Mich interessiert nun, ob Sie der An-
sicht zustimmen, daB es sich hierbei um ein geplantes Vorgehen
zwischen Roth und Glondys gehandelt hatte, um die Sitzung zu
sprengen.

Antwort: Es tut mir leid, aber mir fallen hier keine Einzelheiten
ein. Ich halte Ihre These fiir nicht éichtig, well Roth niemals ein
Intrigant gewesen ist. Er war dazu bel aller seiner diplomatischen
Geschicklichkeit zu ehrenhaft, um zu solchen Mitteln zu greifen.
Dazu kommt noch, daf zwischen Roth und Glondys kein solches Ver-
trauensverhiltnis bestand, daB Roth ein derartiges Risiko einge-
gangen widre. Roth war, wie ich schon sagte, auBlerordentlich in-
telligent. Er hatte Glondys sicher sofort durchschaut und erkannt,
daf er nur eine "tdnende Schelle" war. Beide lehnten die national-
sozialistische Gruppe ab, Da Roth Lendeskirchenkurator war, d.h.
oberster weltlicher Vorsteher der Kirche, fiir alle organisatori-
schen und wirtschaftlichen Angelegenheiten verantwortlich, waren
beide zur Zusammenarbeit gezwungen. Roth war Glondys weit iiber-
legen und konnte ihn dadurch sicher in manchen Dingeﬁ steuern,
gber nicht in dem krassen Sinne, wie Sie es eben érwihnten.

Frage: Wenn wir zu einem weiteren Komplex kommen wollen, 'so mdchte
ich Sie bitten, das Verhdltnis der Siebenbiirger Jachsen zu Deutsch
land in den 2o0er und 3oer Jahren kurz zu charakterisieren.

Antwort: Bei Beantwortung dieser Frage muB man davon ausgehend,
daB wir uns dmmer énfgrund unserer historischen Entwicklung els
HuBerste Front des Deutschtums if Siidosten verstanden haben. Da
war es verst@ndlich; daB wiy uns eine Elgenexistenz nur unter der
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Voraussetzung enger Beziehungen zu Deutschland vorstellen konnten,
woher wir die notwendigen geistigen und kulturellen Impulse er-
hielten, um als volk#liches Ganzes am Leben zu bleiben. So bildete
Deutischland - nicht so sehr Usterreich-Ungarn - fiir uns den Quell
unseres Seins. Wir verllichen uns stets mit dem Mutterland und sa-
hen es aus unserer Sehnsucht idealisiert.

Frage: Ist es richtig, daB die Siebenbiirger Sachsen in den 2oer
Jahren einen Unterschied zwischen "D utschland" und der "Weilmarer
Republik" machten 7

Antwort: Ja, das trifft zu. Wir verstenden die Entwicklung seit
1919 nicht mehr, weil wir die liberalistischen Tendenzen als ge-
gensHtzlich zu unserer nationalen Einstellung verstanden. Wir fihl-
ten uns abgestoBen von dem Parteigezink, von den Skandalen, von
den Auseinandersetzungen um die richtige AuBenpolitik. Die nationa-
len Rechtsgruppen standen uns daher am néchsten, weil sie unserer
Angicht nach am ehesten das ¥Wertraten, was uns fiir die Erhal tung
unseres eigenen Wesens am wichtigsten erschien. Sie miissen immer
bedenken, daB wir uns an der Peripherie befanden und nicht in der
Lege waren, die schwierige innenpolitische und auBenpolitische
Lage der Welmarer Republikf§ichtig zu beurteilen. Wir konnten uns
diese Diskussionen nicht leisten, weil sie unsere Existenz im ru-
mini schen Staat ernsthaft gefihrdet hitte. So blieb uns vor allem
die Wehrfeindlichkeit der demokratischen Parteien unverst@ndlich,
weil sie unserem innersten Wesen zuwiderlief, dacsich stets gegen
den "Feind" im weitesten Sinne des Wortes hatte behaupten miissen.
Der Pazifismus und die Entartung des parlamemtarischen Systems
waren wohl die entscheidenden Gesichtspunkte, ‘die uns die Weimarer
Republik ablehnen mnd die entstehende NSDAP begriilen lieBSen. Dann
tiberwdltigte - wie ich schon sagte -~ der rasche und unerwartete
machtméssige Wiederaufstieg Deutschlands auch uns und lieB uns in
der Mehrzahl den Nationalsozialismus als die lang exwartete na-
tionale Kraft begriiBen. Diese Einstellung hat bei uns allgemein
bis in den zweiten Weltkrieg hinein gegolten. Erst unter den sich
immer deutlicher abzeichnenden Verlfisten #nderte sich diese Ein-
stellung. Allgemein muB man sagen, daB das Mutterlamnd fiir uns als
die Quelle unseres Volkstums kritiklos und bewundermd verehrt wur-
de.

Frage: Hery Dry 2il1lisl, %ch mBelhte moch 2u einem letzten Thema
kommen, zu dem Verkdltnis Tser dentschen Volksgruppe zum rumé-
nischen Staat. Wie beschréiben Sie dieses ?
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Antwort: Die Ruménen haben seit dem Karlsburger Beschliissen alles
versucht, ums uns als lebenstiichtige Minderheit zu verhichten. Sie
dachten national, eher noch chauvinistischj hinzuzufiigen ist, daB
der Gegensatz zwischen den Rum#nen, die vor 1918 zu Ungarn oder 2zu
Osterreich gehdrt hatten, und denjenigen des Kdnigreiches Ruménien
einst sehr groB war. Es bestand tatsdchlich ein deutliches Kulturg
félle, das die ruménische Innenpolitik so sehr erschwerte. Dieser
Gegensatz im ruménischen Lager milderte andererseits die gesamtru-
ménische Politik gegen die Minderheiten. Denn die Rum&Enen der neue
Provinzen - Siebenblirgen, Buchenland, Banat, Dobrudscha, BeBara-
bien - filhlten sich uns anfangs kulturell wesentlich nZher als den
"Balkanesen" des alten KOnigsreiches; gerade die Rum&nen Sieben-
biirgens haben ihre Briider aus dem sogenannten "Altreich" zunichst
abgelehnt, oft sogar verachtet. Ich erinnere mib h an die Zeit kurz
nach 1918, als in unsere Regimenter ruménische Offiziere aus dem
Altreich versetzt wurden. Sie benahmen sich zum Teil so iibel, daB
es zu Widersetzlichkeiten gegen si kam. Ich erzdhle dies, um zu
erldutern, dafl wir es aufgrund der Spannungen zwischen West- und
Ostruménie. oft ermdglichen konnten, daf uns feindliche MaBnshmen
wesentlich gemildert wurden. Dennoch bleb die rumiinische Ablehnung
uns gegeniiber bestehen.Auch Maniu, der groBle Fihrer der sieben-~
biirgischen Rum#éinen, schwenkte in seiner Regierungszeit auf die

chauvinistische Linie seiner Vorginger und dachte nicht daran,

uns - gemdB den Karlsburger Beschliissen - als eigensté@ndige Gruppe
anzuerkennen.

Frage: Gab es neben nationalistischen Regungen noch Griinde fir
die rum#Enische Abmeigung gegen die Deutschen 7

Antwort: Mindestens genauso wichtig war der wirtschaftliche Neid.
Uns ging es -aufs Ganze gesehen - besser als den Rumiénen, die un-
seren Bauvern, unserem Handwerk und teilweise unserem Handel unter-
legen waren. Aus Neid unternahm man alles, um unsere Wirtschaft

zu bedréingen, Jja zu zerstdren, ohne zu bedenken, dafl man damit die
runédnische Gesamtwirtschaft schwéchte.

Frage: In diesem Zusammenhang interessiert mich, wie Sie die Eiser:
ne Garde Codreanus, diese rechtsradikale Bewegung, in Erinnerung
haben ?

Antwort: Die Elserne Garde, von Codreanu gegriindet, hing an einem
eigentiimlichen mational-mystischen Glauwben, verbunden mit der orth
doxen Kirche. Interessant ist, daB Codreanu kein Rumé&ne warj seine
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Mutter ist eine Deutsche, sein Vater ein Ukrainer gewesen. Die
Garde umfafBte zeitweise sicher die Mehrheit der aufgeschlossenen
Jugend der Rum&nen, alle Krédfte, die sich der eingefleischten
Korruption entgegenstemmten. Codreanu wollte das ruménische Volk
"erneuern" und emporfiihren. Seine Ziele waren nur auf Ruminien
beschrénkt, niemals expansiv. Seine Eiserne Garde war antisemi-
tisch, sie lehnte natiirlich Madame Lupescu, die jiidische Mitresse
des Konigs Karl eb, die viele Fdden der Politik und Wirtschaft in
der Hand hielt. Es war ein Unheil, weil der Konig, an sich hoch-
intelligent, durch seine Neigungen fiir diese Frau immer tiefer
herabgezogen wurde. Aus der Auflehnung gegen dieses iible Weld
entstand dessen HaB gegen die Eiserne Garde, deren grausame Ver-
folgung und schlieBlich auch die Wut des Volkes, die den KOnig
aus dem Lande Jjagte.

Diese Entwicklung war fiir Ruméinien bedauerlich, weil Karl sich
durch Korruption und seine Todfeindschaft zur Garde weite Teile
des Volkes - und sicherlich die besten - entfremdet hatte und in
den politischen Krisen der zweiten HElfte der 3oer Jahre allein
stand.Sein Bruder trdumte nach dem zweiten Weltkrieg von der Wie-
dereroberung der Heimat. Er lud mich -~ wohl 1948 - nach Sigmaringen
ein, wo er sich damals aufhielt, und erklérte mir, er sei im Namen
des Kénigs Michael hier, um iiber mich Kontekt zu den Siebenbiirger
Sachsen und Banater Schwaben aufzunehmen. Er fiihrte aus, daB der
RiickstoB des Westens gegen die SowJjets zu erwarten sei, der das
kommunistische Regime in Rum&nien erledigen werde. Er bat mich,
militérische Kader der Ruméniendeutschen in Westeuropa aufzustel-
len. Sie kdnnen sich denken, daB ich auf diesen Wahnsinnsplan
sofort ablehnte.

Schluf: Herr Dr. Zillich, ich danke Ihnen fiir dieses Gespréch.




